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ZB WSKAZOWEK ILA PRAC KOMISJI DO ZBADANIA

STANU AKTOW OPERACYJNYCE 2 1920 r.

Zedaniem Komisji jest stwierdzenie stanu źródek,pr zechowywa=

nych w Biurze History cznem,0@noszęcych się do sprawy :

1) rozkazów Naczelnego Dowództwa tyczących się ocalenia

Wilna w lipcu 1920 r.,

2) sprawy interwencji Wodza Naczelnego 20 względnie 21 sierp-

nie 1920 r. w bec zmiany kierunku działań 1-ej armji,

3) sprawy rozkazów Naczelnego Dowództwa co do opus zc zenia

Kijowa i kierunku odwrotu amji.

Punkty te Są przedmiotem referstów Biura Historycznego

( zaż.Nr.VI.VII.VIII.)

Co do każ@ego z powyższych puntów Komisj s zechce ustalić:

1) Cz istnieje podstawa 40 podej rzewania autentyczności

przedstawiony ch dokumentów,

2) Czy istnieje podstawa do przypuszczenie,że poze przedste-

wionemi dokumentani istniej dla tejże Sprawy inne,sprzeczne z przed-

staWionemi, a celowo usunięte,

3) Czy przedstawione Aokumenty wyjaśniają dostatecznie

zamierzenia, decyzje i zarządza ia Naczelnego Dowództwa w danej spra-

wie.

4) Ez stan archiwum Biura Historycznego i stosunek jego

pracowników & badanego przedmiotu nasuwajs odnośnie danej kwestji

obawy Go do rzetelności i skrupulatności prac his tory cznych ,prowadzo-

nych przez Sztab Generalny.

Komisja wedle uznania rozszerzyć może zakres powyższych

pytań i sformukować pytania dodatkowe,

Biuro Historyczne z jego personelan i archiwum sę do dyspo-

zycji Komisji.Nsdto może Komisja zasięgać wedle uznenia informacji

u osób wojskowych w służbie czynnej,oraz nieczynnych.

Rezultatu pracy Komisji oczekuję w formie :

a) sprawozdania do wewnętrznego użytku sk użbowego,

b) zwię złej relacji,przeznaczonej @o wiadomości ogółu.

So
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- Gabinet Ninistra Spraw Vojskowyeh kemunikuje :
" Komisja, powołana przez ministra spraw wojskowych do zbada.

nis stanu aktów operacyjnych z 1920 r. w zwięsku z zarzutami, wy
suniętemi przez PB. Marszałka Piłsudskiego, po odbyciu kilkumastu
posiedzeń, gruntownem zbadaniu aktów i zasięgnięciu informacyj u
28 oficerów, zakończyła swe prace, przedstawiając p. ministrowi
następujące jednomyślne orszczenie ;

Polemika publicystyczna, a następnie wojskowo=pamiętnikarska
rozpoczęta po odniesieniu zwycięstwa, jakiego Polska nie zaznałs
od czasów Jama 111-go, doprowadziła do głębokiego rozgoryczenie
umysłów oraz odebrania wojsku i jego wodzowi radości z dokonanych
czynów, Nie zabrakło prób udowodnienia, że zwycięstwo było jedy.
nie wynikiem wskazaś doradców obcych, choć doradcy ci z
umacnianie—Mt.,bm-n-Q 5

przypadkowi, dzięki niższości przeciwnika, choć

straty jego i nasze ppotestowały swą krwawą wymową przeciwko po.

dobnym wywodom, źe odnieśliśmy je wbrew wszelkim rezużom stre -

tegji i taktyki, przez wodza i dowódców niefachowych . Mówiono

o zwycięskim wodzu kanpanji 1920 r., że miał być rzekomo marjonet

ką w ręku swych dora@ców ; usiłowano całość zasługi przenieść na

jednych, całość winy zwalić na drugich.

Z tej atmosfery niechęci, z tej polemiki, nad którę głęboko

ubolewać mależy, wyrosły później zarzuty Narszałka Piłsudskiego.

Komisja, badając te zarzuty, musiała na wstępie stwierdzić

tę t ak smutną ich genes ę, a p ó ś n i oj

n i e ś e i s £ o ś 6 lu b b e z p o d s t a w n o ś ó $

p r z e w a 4 n e j i c h o z ę ó c i., Jeżeli istniały u

nas objawy stronniczej publicystyki i pamiętnikarstwe wojny roku

1920, to mie -m y śl s n o nigdy 0 fał s z0-

w a niu dokum ez t ów tej то) ву, lub

ee l o w o n u s n w an i € $5 a r ch i w 6 W 5 ns j-

du j ą e y c h sig jug w nieh -a k t 6 w.

Niały natomiast miejsce zjawiska śnnego rodzaju, które usson

pliży stan materjał źródłowego już w czasie wojny, gdy snajdo- .
wał się jeszcze w rolm sztabów, kierujących nig. ! emsie, gdy -

%
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przy niezwykłem napięciu woli i nerwów prowadziło się działania

bardzo odpowiedzialne i równocześnie tworzyło wojsko, trudno było

wymagać od ludzi, pochZoniętych temi czynnościami, należytej pieczy

nal biurow i archiwalną stronę ich pracy, Nie wszystkie rozkazy

przechowały się w swych pierwopisach koszulkowych, stanowiących tak

Genny materjał do historyka; niejednokrotnie los Len spotkał nawet

najważniejsze rozkazy operacyjne, Nie mogło być mowy 6 naklejaniu

wszystkich rozmów hughesowych. Niejednokrotnie bardzo ważno rozkazy

operacyjne załatwiono drogą rozmowy ustnej lub telefonicznej .

Ten stan rzeczy uległ dalszej niekorzystnej zmianie w azasie

przekazywania aktów operacyjnych do archiwm Sekcji Historycznej,2a-

rodke późniejszego Biura Historycznego S.G. Akta Naczelnogo Dowódz-

twa, frontów, armij, dywizyj, oddziałów, napływaży w stanie bardzo

rozmnaitym często nieuporządkowane i uszczuplone, Niektóre grupy sité

pozostały dotąd w ręku oddziałów Sztabu Generalnego, Departamentów

U.S,lojsk. oraz sqdéw wojskonych. lune nicjednokrotnie bardso mine,

znalazły się w ręku dowódsów i dopiero stanowczy rozkaz Pana Nini -

Stra umożliwiż częściowe ich wydobycie; niektóre z nich wpłynęły do

archiwum Biura Historycznego dopiero w maju roku bieżącego, inne

znajdują się po dzić dzień w rękach prywatnych.

Później, gdy większość aktów znalazła się już w archiwum Biura

Historycznego, szereg przyczyn wpłynęX na to, te ich inwentaryzacja

i uporządkowanie musiały postępować niezwykle wolno, Sześciokrotne

przenoszenie Biura Historycznego z lokalu do lokału,…

przyznawanego każdorazowo pomieszczenia, skroma ilość otatów archi.

walnych / dwuch oficerów, podczas gdy v Rumunji np. 20 oficerów nie

ukończyło uporządkowania aktów z czasów wojny światowej /, brak pra-

…an—nmuuww-utmqg-

aych un nioj - tutaj swoje, Następnie część aktów z

archiwum Sekcji Nistorycznej wypożyczyła Najwyższa Komisja Opinju -

jęca do spraw przeciwko poszczególnym uczestnikom wejny, mnie prze-

strzegając przytem kardyualnych zasad porządku archiwalnego. Akta

te zrazu nie wróciły do archiwum Biura Historycznego, ale znalazły

się w Oddziale 7. 3.4., sigd odebreno je dopiero w r. 1924.

rzy dowódcy oraz autorowie prac historyczno=wojskowych wypożyczali -

z archiwum caże kompleksy aktów, co również sprzeciwia się zasadom

praktyki srehiwalnei .

sf



 

Ten stan rzeczy ulegał z kośdym dniem zmianie na lepsze, dzię-

ki energji Biura Nistorycznego Szt.„len., zbierającego skrzętnie skta

operacyjne i porządkującego je coraz dokładniej.,

Na tle jednak stanu rzeszy w latach 1923 - 1924, gdy peune

Gzęść dokumentów znajdowała się jeszcze w Oddziale Y. Szt.„Gen,, w

rękach osób poszczególnyćh, gdy- stan uporządkowmia archiwum nie

pozwalał jeszcze stwierdzić, czy dany dokument, nie odnalemicny w

tekach Waczelnego Dowództwa, nie znajdzie się w tekach frontów, po-

wstawały polejrzenia, które ostatnio znalazły wyrez publiczny w 1iś-

cie otwartym do " Kurjera Porannego",

Ч sprawie tych oskarżeń Komisja zbadawszy wszystkie dostępne

akta, oraz przesłuchawszy cały szereg oficerów z marszałkiem

skim na czele, stwierdza te :

1/ Nie może być mowy o sfałszowaniu rozkazu Wodza Naczelnego do

gen, Rydza-Smigtego, nakazującego mu odvrót z Kijowa na Zytoniers.

(mtentyczny, jak to stwierdził w Komisji p. Narszałek, rozkaz Wodza

Naczelnego z dnia 10.71.1920. został przesłany natychmiast przez

Naczelne Dowództwo do Dowództwa Frontu Ukraińskiego w celu zrzeksza.

nia go 3-ciej armji, zaś ówczesny Szef Sztabu Generslnegp, gen.Sta-

%E'.uäi%v$ilig.

go przekazania tego rozkazu, lecz w rozmowie hughesowej z sen.Lis-

towskim z dn. 10.71. zapytyważ wyraźnie : " Gzy depeszę radio do

gen. Smigłego była podana zasadnicza treść rozkazu Naczelnego Todza"

i otrzymał na to odpowiedź : " Tak ", Wine fornalng niezrozumienia

1 niedoköednege przekazania roskasu в фа. 10.71.1980,

ponosi więc Dowództwo Frontu Ukraióskieg ,

2/ Komisja mimo starannych poszukiwać i wysłuchania wyjaśnień

marszałka Piłsudskiego nie odnalazła żadnego pisma gen,

Hallera do gen. Szeptyckiego, w któreshy gen, Stanisław Haller, po-

wodujge się na wolg odza Naczelnego, lekceważyć domiosłość obrony

Wilna, Tszystkie rozkazy tych czasów, które istnieją, stwierdzają,

przeciwnie, że zarówno Yódz Naczelny, jak i Szef Sztabu Generalnego

przywięzywali do obrony bardzo duże znaczenie,

0 ile chodzi o depeszę Wodza Naczelnego do gen. Borussesaka,

to p. Marszałek zgodził się w Komisji na to, że za depeszę tę usnad

możne jego depeszę do Dowództwa Frontu Północnego s dn. 12.711.198,

53
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nakamjgeg bezwzgledng obrong Wilna przeciwko bolszewikom i litwi-

nom, Dopeszy tej nie było w archiwum Biura Historycznego Set. Gen.

w r. 1923, t.j. w czasie zbierania materjażów do książki p. Narszał.

ka, gdyż znajdowała się w aktach sprawy gen. Boruszczeka, preokaza.

nych przez Najwyższą Komisję Opinjującą 7. Sst en.

“Киш-№. te w neey 2 20-50 ne 71.527 sierpais

1920 r, miała istotniej miejsce ostra rozmowa tolefoniezno-hughesows

pomiędzy p. marszałkiem i gen. Zozradowskin, szedodowana zmianę prze

Naczelne Dowództwo kierunku pościgcwego l.-ej armji s pélnome »

wschodniego na północno-zachodni, Z dwach egzemplarzy tej romowy

nie jrzeckował się ami egzemplarz Naczelnego Dowództwa, ani tof Ewe.

tery Głównej.

W końcu Komisja podnosi z uzumiem sumiemę działalność oby -

dwuch Szefów Biura Historycznego w latech 1923-1925, w szczególności

zaś stwierdza, że obecny Szef Biura gon, KUKIEL Położył istotne za-

sługi w kompletowaniu i porzędkowaniu archiwum.

Oświadzzenie niniejsze obejmuje tylko te punkty, na które zgo-

dzkli się wszyscy członkorie Komisji,

Gen, Skierski i prof. Zakrzewski podyisujge oświadczenie po-

wyższe zastrzegii równocześnie, że złożę oświadofonia usupełnieją-

G6,-

Warszawa,dnia 5 listopada 1925 roku.

podpisali ;

Ребе

1040100000КО}

на

Skierski

* ét} EEE-ski

Równocześnie z ogłoszenie powyższego orzeczenia Komisji, mini.

Ster spraw wojskowych zwrócił się z polsiękowaniem do obu pp. profe.

sordu uniwersytetu, którzy kilka tygodni cennego czasu poświęcili

badaniu $0] sprawy, przyczem w piśmie do prof, Zakrzewskiego zasna-

szył, że pozostawia jego usneniu ogłoszenie złożonego przez niego

oświadczenia uzupełniającego.

Do przewodniczącego Komisji, p.gen.dyw. Skiorskiego, którego

Music…—dunk się głównie nad kwestją, co

spowodowało p. marszałka Piłsudskiego dc jego wystopiznia i uspm = -
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wiedliwia to występienie historją ostatnich lat kilimwystosował

p. minister spraw wojskowych pismo, w którem odmawia urzędowego

ogłoszenia tego oświadczenia, jako wykraczającego poza kompe -

tencje koisji i osobistą generale, "
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Leonarda S k i e r s k ie go.

I sprawie uzupełniającego oświadczenia Pana Generała stwier-

dzam, że Komisją, której Pan Generał przewodniczył, była Komisję

do zbadania stanu aktów operacyjnych i miała charakter ekspertyzy

historyczno - archiwalnej; zarówno przeto odpowiedź na pytania,

które jej postawiżem, jak ewentualne pytania dodatkowe, przez nią

samę sformużowene, nie mogę wykraczać poza ten właściwy zakres

działania, а z

W szczególności zastrzegłem się wyraźnie w znanej Panu Gene-

rakowi rezolucji, że Xomisja nie jest sędem i nie ma prawa orze -

kać o niczyjem postępowaniu,

Oświadczenie Pana GoneraXa wychodzi poza kompetencję Komisji,

oceniając decyzje operacyjno Wodza Naczelnego, a sformułowme prze

Pana Generała pytanie dodatkowe, " co właściwie spowodowało Pier.

wszego Marszałka Polski do jego występienia", nietylko jest ja -

skrawem naruszeniem kompetencji, ale stanowi próbę nadania sobie

praw i kompetencji sędziego - które do Pana Generała nie należą,

Dziwnym mi się ponadto wydaje tego rodzaju postępowanie przewodni.

częcego Komisji, który zgodziwszy się na odnośne orzeczenie i pod-

pisawszy je - usiłuje następnie osimbié - względnie obalić tę swo-

ję dobrowolnę decyzję - zamiast odmówić podpisu na orzeczeniu,

względnie uzupełnić je deklaracją jedynie o charakterze wyjaśnia-

jęcym.

Z powyższych względów odrzucam oświadczenie Pana GeneraXa,-

Minister Spraw Wojskowych

%%; 2231312 : //[ators les

W generał dywizji,
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Wielce Szanowny Panie Profesorze !

Mu, że nie mogłem uczynił tego osobiście przy okazji zakoń-

Gzenia prac Komisji do zbadania aktów operacyjnych z 1920 r., dziękuję

gorąco Pam Profesorowi za Jego udział tak wydatny i ofiarny w pracach

Komisji i znakomite przyczynienie się do zbadania i wyświetlenia spra-

wy.

Genne oświadczenie dodatkowe Pana Profesora będzie powaźnie rozwa-

żone przez Sztab Generalny. Proponowany W niem rozdział archiwum od

warsztatu pracy historycznej jest zamierzony i dokona się w zwięzku z

przejęciem prac Biura Historycznego przez (oj skowy Instytut Naukowo -

Wydawniczy, co ma za rok nastąpić, Proponowany przez Pana Profesora

skład Komisji opinjujęcej prace o wojnie 1920 r. byłby ne wszechniar

pożądany, gdyby nie zaognienie stosunków, które taką organizację pra-

Gy czyni wręcz niemożliwą,

Praca Biura Historycznego ma iść, według udzielonych mu instrukcji

moich i Szefa Sztabu Generalnego, po linji ściśle objektymego ustale-

nia faktów i pełnego przedstawienia materjału źródZowego . Oczywiście

nie mogą być przytem pomijane relacje twórców wydarzeń, nawet najbar -

dziej subjektywne i wymegające najctrożniejszego traktowania. Oficjalne

dzieło o działaniach wojennych przeciw Rosji zbliży się rzeczowością i

objektywizmem do francuskiej publikacji "Les armées françaises dans

la grande guerre. "

Urzędowo ogłasza oświadczenia Fana Profesora nie mogę, gdyż w

zwrotach, tyczących się bezpośrednio p. marszałka Piłsudskiego, porusza >

ono sprawę, będącą przedmiotem postępowanie w sądzie homorowym dia gee



-= =nmome

& owregaram
=- sbegoteil II - P zo

-- - e:бек"
- \ Pozostawiam uznamiu Pana Profesora «mm-139

=o uwag w prasie.

łączę wyrazy najgłębszego powałania i szacunku,-

 

Za Zgarzesze +73san | WinisteroBpraw oj skowych

fl - x -

„nw goncrak dywizji.

! wawonesB eofeł"

=hodss yssq ołokidoso ogół bimson melgom oin où ...…
OSCI a doyriyosTeqo wbłis sianbeds ob ifeimoX sineso

dosserq w yauraito i Jed Seiabu oget ss umei
midolioiwkyw i ob gis eimeinysoysuq oiimodens i iteimoX

-
„w

=ewsot einiswog eiubgd st0o8etow1 ewośłabob sisssobeiwko este)
bo muwidons feisbsor mein w vaswonoqori . tuleremel deise зеачта епо&

& UJsęiwa w gia smośob i yromseimes deoi vosu vteiserew
= отожиа)! dutytesI зеача сдеацоцчодвіН вчиі& овча meiog(ostq

&ton01077 srel звала \иеноподоті жоч ва ам 00 „своё
wsimdossew os wdłyd „4 OSQI ainfow o łipimoX bete

-81q q[ossinegro goles: ox5$» .wbisweode eixoingoss oin yiyby

„grilżomein sogww imyso wo
i(pxrijani um dogaoloisbu grśbew „dBi sm swi&
-~oleJau ogerwyłdejdo efBiot ini [ oq , udets8 steost i

elokiwy200 .ogewo%bbuk méetroiem sinoiluetebostq ogonieq i wbiiet sin
- ned{ss jewsa ,hoavabyw whorbw} etosfor onstimoq medyarq byd ggon oin
ealstoll0 .sainswo deri ogosapirtoræien sog{epem i emryhle{dre toirb

à giohowossess gie utilds i(sof wises1q doyametow dosiomteisb o ofeisb
emsb sodmis sol" ifosai{dug teisesoner} ob meusiwydle(do

" .orrenm; ebretg ef
w étbs .ÿ90m еіп вчовоЗоч< апві аіпевобвічфо szesktgo owobgsulU

greunog ‚ogelnebueSsid .q olmorsogsed gie dotogsoqg} ‚dosiows
[- «ag Bi uyxotemot sisébge w зіпвтопо&ноц шеёоітфевча $99594 ,„9WSTqE ono|-

*

CK mum o amine antee.-Sal



  

И

-- de H Listepade
9% 49374 2/8. HC.

Do
Pana Profesora

Tładysława KONOPCZYNSKIGO „
т/п.

Tielce Szanowny

Panie Profesorze i Pośle !

Przy okazji zakośczenia prac Komisji do zbadania aktów
operacyjnych z 1920 r., dziękuję gorąco Pamu Profesorowi za

Jego udział tak wydatny i ofiarny w pracach Komisji i $xs.
komite przyczynienie się do zbadania i wyświetlenia spra -

łączę wyrazy najgkębszego poważania i szacunku ,-

Minister Spraw Wojskowych
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