/42/ 0D P18, /Posiedzenie tajne/

Sprawozdanie z posiedzenia Komisji Pl

——— . -

Spraw Zagranicznych z dnia 20-go Marca 1920 r.

. e . . - - — . - - - . — S -

20/111-20 Obecni: Prezes ministréw Skulski - min. Spraw Zagr.
Patek - czlonkow Komisji 26,
Przewodniczy p. 8t. Grabski,

Na porzgdku dziennym sprawa tekstu noty dorgczonej przed-

stawicielom pafistw sprzymierzonych / o warunkach pokojo=-
wych stawianych przez Polske na wschodzie /.
- Po krétkiej dyskusji nad sposobemi zabezpieczenia na przyszlosé
obrad Komisji od przedostawania sig ich tresci do prasy i apelu

ze strony Przewodniczacego do dyskrecji czionkéw - uchwalono taje

nos¢ posiedzenia,

- p. St. Grabski stwierdza, ze tezy odczytane na posiedzeniu dnia

2%-go Lutego przez p. min, Patka, nie zostaly doslownie zamiesz-
czone w protokdle, ktéry zawiera tylko skrét zlozonego exposé.
- p. min, Patek odwiadcza, Ze na wspomnianem posiedzeniu odczy-

tal tylko dorywczo skreflong notatke, dokonang w trakcie obrad,

- p. prez. Skulskl odczytuje zrobiony z pamigei skrot swego przed-
{ozenia, zroblonego na posiedzeniu Komisji z dn. 24-go Lutego w
sprawie zasad do rokowan pokojowych.

/Tekst dostowny odczytanego skrdétul "Jako podstawe do pertrakta=

cji z rzgdem sowietéw Rzad polski ustalil nastepujace zasady:

1/ Zasadniczo staé bedzie na stancwisku zanulowania przez-Ro-
sje wszystkich koﬁéekwencji prawno-panstwowych wynikajgcych z
rozbioréw Polski poczynajgc od rozbioru z roku 72. Interpretujge
zasade powyzszg w ten sposdb, Ze na terytorjum bedacem obecnie
w posiadaniu Rosji i poXozonem pomigdzy obecng polskg linjg stra-
tegiczng, wzglednie nowg linjg  bezpieczenstwa® a granicg 72 roku
Polska domagaé sie bedzie od rzgdu sowietdw denia ludnosci moz-
nosci swobodnego wypowiedzenia sig o przyszle] przynaleznoscl

panstwowej. Na tych dawnych terytorjach Rzeczypospolitej, ktore

73

| INSHHTUTE
ARCHIVES
New York |




-2—
nie weszly jeszcze oficjalnie w sklad painstwa polskiego, a ktére

sg w posiadaniu wojsk polskich,Polska osiggnie sama porozumienie
z miejscowg ludnosdcig.

2/ Polska zadaé bedzie uznania niezaleznosci tych paristw po=

wstalych ne dawnem terytorjum paﬂstﬁa rosyjskiego, ktére posiada~-

Jja juz swoje faktyczne rzady. Kategorycznem zgdaniem objete beds
tg zasadg Finlandja i Lotwa.

&/ 8tojac na stanowisku istnienia juz dwuch rzgdéw ukrainskich
i znacznego dgzenia ludnosci ukraginskiej do stworzenia wiasnego
panstwa, Polska staraé¢ sie bedzie pozyskaé dla siebie przychylne
stanowisko tego ruchu przez umozliwienie rzgdowi Petlury wysunie-
cia postulatéw ukrainskich przy pertraktacjach, przez zadeklaro-
wanie odstgpienia Ukreinie paru powiatéw podolskich po za linja
Zbruczas-

/Oryginal notatki dogczony do protokétu jako anneks/, -
- Przewodniczgcy zapytuje czy odczytany skrét scisle odtwarza wy=
powiedziane na posiedzeniu z dnia 24-go Lutego przedstawienie
rzgdu ?
- P. Thon zﬁznacza, ze sprawa stosunku do Ukrainy nie byia wow=-

czas tak uprecyzowana, - w odpowiedzi p. prez. Skulski stwierdza,

. T . S . . S =

Ze zasada sama byla tak postawiona, choé wyraZenia by'y nieco od=

mienne.

- min, Patek odczytuje nctatkg zachowang z posiedzenia z dnia

259=go Lutego - w doslownem brzmlenzus

ﬂROSJ& musi usungé wszelkie skutki krzywdy dziejowej, wyrzgdzo

nej Polsce przez Rosje, jako wspdiuczestniczke rozbiordw dawnej
Rzeczypospolitej Polskiej,=krzywd, ktorej slady uniemozliwilyby
zawarcie przysziych wzajemnych stosunkéw Polski i Rosji na pod-
stawie ézczerej zyczliwosci, Rosja zrzeka sie wszelkich praw te-
rytorjalnych wyplywajacych z dokonanych na Polsce aktéw przemocy,

poczynajgc od 1772, uniewaznia wszelkie konsekwencje rozbiordw
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2/ Rosja uznaje niepodleglodé powstalych na obszarze dawnego

imperjum rosyjskiego paistw narodowych posiadajgcych w chwili

obecnej swoje rzady faktyczne i zobowigzuje sig nie wpiywaé na
sposéb ich ksztattowania sie wewngtrznego, pozostawiajgc okresle=
nie formy rzadéw i ustosunkowanie sig paistw nowopowstatych do

innych narodéw swobodnemu wypowiedzeniu sig wolqowych narodéw za=-
interesowanych,

3/ Rzad sowiecki powstrzymuje sig natychmiast od wszelkie] pro-

pagandy swych teorji spotecznych 1 politycznych poze granicemi

swego terytorjum, jeko akcji sprzecznej z zasadg nigmieszania sie
do spraw wewngtrznych obcych panstw.

4/ Rosja zobowigzuje sig do zaplacenia odszkodowania z& eeceees
/podlug redakeji Komisji ekonomicznej/.

5/ Rosja uzna te granice, ktére na terytorjach wschodnich
ustali Polska po porozumieniu sie z mie jscowg ludnoscig~ a losy

ziem porozbiorowych polskich, ktére lezg po stronie zajete]

przez wojska rosyjskie - Rosja zobowigzuje sig zdecydowaé zgodnie
z wolg miejscowej ludnoseci.

/ Na ewentualno$é przejscia linji zielonej t.zw. linji  bezpie=
czenstwa®/.
6/ Rosja zobowigzuje sie poddaé traktat pokojowy zawarty z

2

Polskg ratyfikacji przez najwyzsze rosyjskie przedstawicielstwo
e
7/ Rosja

reprezentujace wolg narodu rosyjskiego.

&ierna swym zasadom tolerancji, swobody oraz posza=
nowania dla praw narodowych deklaruje, ze na ziemiach znajdujg=

cych sie na wschodnich granicach Rzpltej z r. 1772 losy zamiesz=
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la poszczegdlnych narodowosci? /oryginal notatki dolgczony do

UTE |

EI{)'U DSK! |
1 st

protokutu jako anneks /.

ARCHIV

- ¥ dalszym ciggu min, Patek odczytuje tekst noty do przedstawi-
cieli panstw sprzymierzonych w urzedowym polskim przekladzie.

/tekst doXaczony, jako anneks w oryginale francuskim i w tZoma-
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e
czeniu polskiem./
- Dp. Skarbek stawia pytanie: czy nota traktowana jest jako dyplo-
myE;;;;;-;;y jako nota verbale?
W odpowiedzi min. Patek oswiadcza, i% nota wysiana byls w imie-
niu ministra 55;_~E;é;: nie rzgdu, a skierowana do S-ciu przedstas
wicieli paistw sprzymierzonych,

- p. I, Seyda dowodzi, iz nota staje wyraZnie na gruncie granicy

z 1772 r,, gdy tymczasem odczytane dokumenty dowodzg, iz zasadg
przyjeta na Komisji bylo apelowanie do woli ludnosci. Ostatni
ustep noty moze narazié paistwo, zdyskredytowaé rzad i izolowaéd
has = do granic bowiem 1772 r, nikt nie jest skionny przyznaé nam
sfusznodci. Nastepstwem logicznem takiego stawiania sprawy jest
program federacyjny, ktéremu my jestesmy przeciwni. liigdzy doku=
mentem odczytanym, a wigc tem, co bylo przyjete przez KOMISJQ a
notg istnieje rdéznica zasadnicza.

- min, Patek stwierdza, ze granica 1772 r. stawiana byta zasadni-
cz;:‘;;E;;;fwysunleto t. zw, llnje“be3p1eczenstwa jako minimum -
Zesady przyjeto na Komisji - wykonanie oddano rzgdowi. Nota przy-
Jeta byla przez Rade ministréw, Rzad mial przed sobg dwie drogl
i8¢ zaraz do rokowani na wezwanie bolszewikéw lub najpierw porozu=
mie¢ si¢ z sgsiadami i zyskaé uznanie dla swoich planéw u sojusz=
nikéw. Wybrano te drugg droge. Na podstawie osobistego odczucia
min, Patek stwierdza, ze nota uzupeiniona wy jasnieniami ustnemi
wywarla dodatnie wrazenie,

p. Perl zapytuje: czy odpowiedZ do rzadu sowietéw ma zawierad
E;Iﬁg-;rOpozycje czasu 1 miejsca rokowan, czy tez mieé forme te
samg, co nota do paistw sﬁrzymierzonych?ﬁypowiada sig przeciw
wyluszczeniom warunkéw, ktérych nie przyjecie z miejsca zmuszalo-
by do dalszej wojny. Zwraca uwage na sprecyzowanie specjalne w
nocie ustepu o odszkodowaniach, ujetych w charakterze kapitali-
stycznym, co mogloby uniemozliwié rozpoczecie rokowari, Zarzuca

redakcji noty niedostateczne uwypuklenie roli woli naroddw i za=
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sady samostanowienia. Podnosi wartosé¢ programu federacyjnego, ja=
ko jedynego mogacego ulatwié pertraktacje. Stwierdza, Ze po uka-
zaniu si¢ noty do sprzymierzericdw odpowiedZ dla rzgdu sowietiw
nie mozguzyé tylko ogdlnikowg, (winna zawieraé pewne wyjasnienia
usuwajgce moznosé nieporozumien.

min, Patek o$wiadcza, Ze ustep noty o odszkodowaniach byl mm
BEZEEZSEZEy przez ministerjum Przemystu. Zaznacza, ze watpliwosci
budzi termin uzyty w tekdcie francuskim statuera®- uiyty celowo,
jako jest stwierdzajgcy, Ze Polska dobrowolnie, bez przymusu i
kontroli zaspokoi dgzenia luddéw na wschodzie. Podkresla, ze nie
jest to nota do rzadu sowietow.

p. M, Seyda w diuiszem przemdwieniu zestawia koncepcje linji gra-
5352523-2_5;72 r. i tak zwanej  linji Dmowskiego; ktérg uznaje

za jedynie odpowiadajacg interesom panstwa polskiego, oraz jedy-
nie do przyjecia przez Rosje i Entente’e. Zaznacza, Ze w opinji
Europy Zach. juz odczuwaé si¢ daje zie wrazenie wywarte przez
note. detrzymﬁje postawiony poprzednio zarzut niescislosci w
sformuXowaniu przyjetych zasad. Wyraza obawe o mogacy stad  wy-
nikngé szwank Rzeczypospolitej.

p. Rataj wyprowadza analogje pomiedzy obecng sytuacjg w Komisji
:-;iaségntem rozpraw o Galicji Weschodniej. Zaprzecza istnieniu
rozbieznosci miedzy przyjetymi zasadami a tekstem noty. Froponu-
je, aby w razie stwierdzenia, iz wrazenie przez nig wywarte jest
niepozgdane, uzyé sposobdw péloficjalnych dla oddziatania na

opinje. Sktada formule przejsScia nad sprawg noty do porzgdku

dziennego tej tresci:

JJLomisja stwierdza, ze przedstawiona przez rzgd inter=-
pretacja noty wystanej do rzgddw sprzymierzonych odﬁowiada
zasadom przyjetym przez Kgmisje jako podstawe d;o odpowie=
dzi na pokojowg note sowieckg! %

p. Rosset zaznacza, ze nota zgodna w tresci jest z zasadami przy-
E;E;;;:‘Iecz w jej redakcji zbyt ostro wystepuje zgdanie graniéy
77
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1772 r. Polemizuje z p. Perlem co do ustegpu o0 odszkodowaniach
uznajgc jego waznosé i celowodé. Nadbo zaznacza, Ze nota nie prae-
sgdza programu federacyjnege.
pfez. Skulski stwierdza, ze w Radzie ministréw przewaza opinja,
EE_EQEIQE"QESWadzié pertraktacje z bolszewikami bez uprzedniego
posylania szczegdéiowej noty. Pertraktacje prowadzié ma delegacja
ztozona z przedstawicieli rzgdu i zaproszonych posidu. Nalezy na
wstepie wysungé linje graniczng 1772 r, w razie sprzeciwu przejsé
do omdwienia sposobdéw porozumienia z ludnoscig i dania jej swo-~
body wypowiedzenia sig. Nota migla byé uzupeiniong ustnemi wyjas-
nieniami p. ministra. Ud zasadniczych tez ona nie odstepuje. Co
do obaw obcej ingerencji, to w razie istnienia takiej tendencji u
paistw sprzymierzonych kaiZdy pozdér byiby dostatecznym.
p. Kamieniecki widzi powdd nieporozumienia, zaznaczajgcego sie

glounie pomiedzy p. M. Sejdg a min. Spr. Zagr., w pojmowaniu

linji t. zw. zielonej cazyli bezpieczerstwa®. %llzoezi; Sztabu na po-
siedzeniu 23-go Lutego wyjasniaz, ze linja ta mm(byé oznaczona
dopiero w ostatniej chwili, zaleznie od stanu frontu. Rokowania
winny sie zaczgé od za.w1ad0m1en1a 0 miejscu i czasie. W trakto=
waniu sprawy noty mowc&% zelcz?na, krew i sklada wniosek przejscia
ned nig do porzgdku dziennego.

p. Poniatowski zwraca uwagg na sprzecznosé w dowodzeniu p. i, Sej-

dy, ktéry stawiajac zarzut imperjalistycznego tonu noty, przeciw=
stawia sie rownoczednie koncepcji federacyjnego ustroju - co po-
cigga za sobg aneksjonizm w pasie terytorjalnym szerszym czy tez
wezszym, Szkodliwem dla sprawy polskiej jest, Ze obdz, majacy
ogélnie opinje aneksjonistycznego podnosi alarm, Ze warunki sta-
wiane przez folske sg zbyt cigzkie dla strony przeciwnej. Uswiad=-
cza sie za wnioskiem p. Rataja. Zaznacza, Ze obok Oznaczenia cza=-
su i miejsca w odpowiedzi do rzgdu sowietdw zawarte byé winno.
jedrne sformuowanie zasad. ARC

i Naw York

Przew. St. Grabski wyraza zdanie, Ze ze strony tych, ktorzy
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kwestjonujg ScisXos¢ zasadnicza noty nie bylo dgzenia do nadania
tej sprawie rozgiosu, przedostanie sig szczegéléw obrad do prasy
uwaza za niepoigdane, podtrzymuje jednak koniecznos$é rozwazenia
czy dany krok jest sprzyjajacym pomyslnemu pokojowi. Stwierdza,
ze redakcja noty jest zta. Szczegdlowe ujecie odszkodowan spra=
wia, %e robi ona wrazenie nie wygloszenia zasad ogdlnych lecz
podania sprecyzowanych warunkéw. Zgdenia w niej zawarte wywolu=
ja niebezpieczenstwo narzucenia kontroli przez Entente’e szcze-
gdlniej ze strony wrogiej nam Anglji. Komentarze ustne nie sg
dostateczne nalezy daé¢ uzupeinienie noty dla naprawy zlego wra=

zenia.

p. Daszyniski przemawia przeciw, motywujgec iz pogloska o zlem wra=-
;eniugnie moze wywolywaé tiumaczenia sie ze strony rzgdu polskie=
g9, gdyz to byloby objawem chwiejnosci i siabosci, Nieprzychyl=
nosé mocarstw Zachodu nie jest wynikiem noty, nie powinna ona
natrafiaé na naszg stabosé, Polityka polska prowadzona przez rzad
wyzby¢ sig musi cech dawnej zaleznosci, wtasciwej Komitetowi Pa=
ryskiemi, Rzgdowi tendencji aneksjonistycanych, po otrzymaniu wy-
Jasnien p. prezesa ministréw, zarzucaé nie mozna. Wypowiada sig
stanowczo przeciw tlomaczeniom noty, ktdére ukazywaé by sie mialy

z polecenia Komisji, SkZada rezolucje tej tresci:

JLomisja przyjmije do wiadomosci oswiadczenie prezydenta
ministréw i ministra Spraw Zagranicznych w przekonaniu,
ze rzgd przystgpl w jaknajkrétszym czasie do rokowani po=-
kojowych, kierujac sie zasads unicestwienia nastepstw
rozbioréw £olski i uznania prawa narodéw Kresowych roz=
strzygania o swoim losie!

ps Thon zaznacza, Ze nota nie odbiega od zasad przyjetych do wig-
domogei przez Komisje, halas wszezety o nig byl pusty; redakeja
nie jesﬁ szczesliwa, zasada dezaneksji postawiona zbyt ostro, wo-
bec tego jednak, ze nota nie jest skierowana do rzadu sowietdw,

wycieniowanie to nie jest tak wazne. Stawia pytanie: co ieraz?

20
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stwierdza, Ze przyspieszenie rokowan pokojowych jest konieczne.,
Sklada rezoluGJQ te] trescl.

JJLomisja stwierdza, ze tredé noty, wreczonej posiom mocarstw

sprzymierzonych, jest zupeinie zgodna z 7-ma punktami, wylusz-
czonymi przez p. Ministra Spraw Zagr. na Komisji i przez te
Komisjg przyjetych do wiadomosei, Komis ja uchwala: Rzad wy-
stosuje do rzgdu sowietéw tylko zaproszenie do rGZpoczecia
rokowan, wyznaczajac czas i miejsce tychZe, jednak nie przed-
stawiajac zadnych merytorycznych warunkéw pokojowych, W per-
traktacjach pokojowych domgganie sie unicestwienia nastepstw
aktéw rozbioréw powinno mieé charakter deklaratywny a nie po-
stulabggay natomiast ktadé sie bedzie nacisk ng zasade samo-
stanowienia narodéw™
lin. Patek odwiadcza, iz stawianie igdan pod adresem rzgdu, /po
EQ&fSS'EJIo pomieszczane w prasie/, byioby podwazeniem autorytetu
rzgdowego.
. Ks, Lutoskawskl zaznacza, ze nalezy utrzymaé nazewngtrz pozér

zgodnosci, przyznaé jednak sobie, Ze sprzecznogé istnieje. Wska=

zuje na przyktad: nota méwi, Ze Polska rozstrzygnie o losach ziem
i narodéw - a tyﬁczasem przyjeta byla zasada, ze rozstraygaé be-
dzie wola ludnosci. Ta réznica - to gieboka réznica pngramau, $
jeden stawiajgecy granice 1772 r. i federacjg w obregbie tych gras
nie, drugi stawiajgcy jednolite parstwo polskie, nie bierze pod
uwage panstwowosci moggeych powstaé, aby nie wykopaé wieczne]
przepasci od Rosji, z ktéra w przyszlodei ma mieé wspdélny front
przeciw Niemcom. Semodzielna Polska oparta o Francje bedzie mogla
uzywaé sily rosyjskie przeciw Niemcom, Nots niebezpieczna w swem

sformulowaniu, bo uniemozliwia przyjecie warunkdéw naszych przez

zona blednle, zas przerwa pomigdzy terminem otrzymania propozycji



P
sowieckiej a rozpoczeciem rokowers - zbyt diuga. Wada noty jest,
ze linja graniczna 1772 r. wysunieta jest jako warunek kardynal-
ny, a samostanowienie narodéw postawione jest bez nacisku,Bledy
takie zblizajg BEntente’e do bolszewikéw. Neprawa polegaé powin-
na na przyspieszeniu poczgtku rokowad i jasnem postawieniw wa=
runkow, Dyskusja wyczerpana.

p. Dubanowicz sklada wypowiedziany juz uprzednio wniosek o przej-
dcie nad sprawg noty do porzgdku dziennego - w tej formie:
 JSomisje Spraw Zagranicznych przyjmuje do wiadomoéci Wy=
jasnienia rzgdu -
i przechodzi nad sprawg noty - do porzadku dziennego?
p. Rataj cofa zlozony przez siebie wniosek na rzecz wniosku p.
Dubanowicza.
Przewodniczgey proponuje zalatwié sprawe noty przez poddanie pod
giosowanie wniosku p. Dubanowicza, co przesadzaloby juz tem@aﬁ
mem wnioski merytoryczne pp. Thona i Daszyriskiego.-
Przystgpiono do gosowania =-rozdzielajac wniosek na dwie
SO ARG, 2
?EE??_EEerfﬁfﬁ : -Komisja_Spraw lagranicznych przyjmije

do wiadomosei wyjasnienie rzadu / w sprawie noty /®.-

~Przyjeta glosami wszystkich gXosujgcych- przj wstrzymas-

niu sie od gtosowania Zw. L, Nar,
Czesé druga: Jlomisja Spr. Zagr. przechodzi nad sprawg

noty do porzgdku dziennego®

~-przy jeta wiekszoscig gloséw - /za 19 gl. przeciw 7gid

Na tem posiedzenie zakoriczono,
Przewodniczgey St Grabski
Sekretarz I Kosmowska
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/42/ Cdpis.
¢/ hnneks do Sprawozdania z posiedzenia KamI§§§'§§§;;'zagr.
z dnia 20/I1I 20

4godnie z oSwiadczeniami ustnemi, ktére poczynilem Panu Mini-
strowi, mam zaszczyt uprasza¢ Pana linistra, aby raczy! zakomuni=-
kowaé swemu Rzgdowi, Ze Rzgd Polski postanowil przystapié okolo
konica biezgcego miesigca do zaproponowanych mu pertraktacji poko=
jowych z Radg Komisarzy Ludowych Rosyjskiej Federacyjnej Republiki
Sowietow.,

Jako punkty zasadnicze Rzad Polski stawia warunki nastepujace:

Rosja musi usungé wszelkie skutki krzywdy dziejowej, wyrzadzo;
nej #olsce przez Rosje, jako wspéluczestniczke rozbioréw Rzeczypose
politej Polskiej. Istnienie §ladéw tych krzywd uniemozliwiloby
uksztaltowanie wzajemnych stosunkéw Polski i Rosji na zasadach
szczere] zyczliwosci, Wskutek tego Rosja musi sie zrzec wszelkich _
praw terytorjalnych wyptywajgcych z dokonanych w Polsce aktow prze-
mocy, poczynajgc od r. 1772 i uniewaznié wszystkie skutki rozbioru
Polski, .

Rosja musi uznaé niepodlegtos$é powstalych na pozostalym obsza=
rze damg%%qeimperjum rosyjskiego panstw narodowych, posiadajgcych
obecnie Xe@¥ rzgdy faktyczne i zobowigzuje sie nie wplywaé na spo-
s6b ich ksztaltowania sie wewnetrznego, pozostawiajac okreélenie
formy rzgdu i ustosunkowanie sig panstw nowopowstalych do innych
swobodneru wypowiedzeniu sie woli owych paistw.

Rzgd Republiki Sowietéw zobowigzuje sig do powstrzymania sie
na. tychmiast od wszelkiej propagandy swoich teorji spotecznych i
politycznych, poza granicami swojego terytorjum, jako akcji sprzecz-
nej z zasad%pi.niemieszania sie do spraw obcych.

Rosja zobowiazuje sie poddaé traktat pokoju, zawarty z Polskg
ratyfikacji przez najwyZsze rosyjskie przedstawicielstwo, reprezen=

i ARCHIVES |

tujgce wole narodu. [_New York |
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Rosja zobowigzuje sig zwrdcié Rzeczypospolitej rfolskiej wszel=

kg wlasnoéé i dobra, ktére nalezaly do b. Imperjum rosyjskiego i do
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rodziny cesarskiej, i ktére znajduja sie na terytorjach polskich
w granicach 1772 roku, wypiacié Rzeczypospolite]j Polskie] czesé ak-
tow rosyjskiego Banku Paristwowego, wedlug rachunku na 1 sierpnia
1914 r. zwrdécié Rzeczypospolitej Polskiej i osobom zamieszkalym na
terytorjach Rzeczypospolitej olskiej w obrebie granic 1772 r., jék
rowniez obywatelom Rzeczypospolitej Polskiej, zamieszkalym w obre-
bie b. cesarstwa rosyjskiego archiwa, biblioteki, muzea, zabytki
przesztodci, dziela sztuki oraz inne przedmioty i walory. Zaplacié
odszkodowanie za zniszczenie, rekwizycje i konfiskaty ktore mialy
miejsce podczas wojny od 1914 r. i podczas rewolucji od 1917 r., '
zapewnié wynagrodzenie, w razie gdyby w panstwie rosyjskim nakaza=
no wywtaszczenie i zabierano wiasnosé prywatng, oraz zagwarantowa/é/
nalezycie wykonanie traktatu pokojowego.

Jezeli te kardynalne warunki zostang przez Rosje przyjete,
Rzgd Polski gotéw jest bezzwlocznie przystgpié do ostatecznego oma-
wignia szczegodidw rokowan pokojowych, obejmujgcych caloksztalt wa=
runkow politycaznych, ekonomicznych, finansowych i wojennych, wediug
scisle opracowanych projektow.

Ze swej strony Polska wierna zasadom tolerancji i swobody,
oraz poszanowania dla praw narodowych, / pour les droits nationaux
des peuples /, deklaruje, ze na ziemiach, znajdujacych sig na '
wschodnich granicach Rzeczypospolite]j z r. 1772 losy zamieszkalej
tam ludnodci rozstrzygnie zgodnie z jej wolg /conformement a leur
volonte/ Ze tresé wyzej wymienionej deklaracji donosze w charakte-

rze Scisle poufnym,




/42/ OBPI1S,

d/ Anneks do protokéiu z dnia 20/I1I1I-20r,
/Posiedzenie Kom.Spraw Zagran./

REFUBLIQUE ~OLONAISE
MINISTERE BES EF%%%RES ETRANGERES Varsovie, leiissevesscssslS......

Confirmaent les déclarations verbales que j'ai eu 1‘honneur de
faire a Votre Excellence, je viens Vous prier de vouloir bien com~
mniquer au Gouvernement de Sa Majesté Britannique que le Gouverne-
ment de la République Polonaise a décidé de donner suite aux ouver-
tures de paix du Conseil des Commissaires de Peuple de la Républi-
que Fédérative Russe des Soviets et d'ouvrir les négociations de
paix vers la fin du mois courant.

Le Gouvernement Polonais pose les conditions de principe sui=-
vantes:

La Russie doit effacer les conséquences du crime historique
dont fut victime la Pologne et auquel participa la Russie cormme
copartageante de la Hépuhlique Polonaise., Tout vestige de cette
iniquité rendrait impossible 1‘@tablissement entre la Pologne et la
Russie de rapports basés sur une bienveillance mutuelle et sincé-
re. La Russie doit renoncer & tous les droits territoriaux décou-
lant des actes de violence commis depuis 1772 contre la République
Polonaise et annuler toutes les conséquences des pfatages de la
£ologne. :

La Russie doit reconnaltre 1'indépendance de tous les Btats
qui se sont constitués sur ie restant des territoires de 1'ex-Em-
pire de Russie et qui possédent déji actuellement des gouverne-
ments de fait et prendre 1‘engagement de n'exercer aucune influ-
ence sur leur organisation intérieure, leur laissant toute liberté
de décider de leur forme de gouvernement, ainsi que de fixer selon
leur volonté librement exprimée les rapports qu'ils désirent voir

etablir avec les autres Btats.

Le Gouvernement de la République des Soviets s' .engage & re-

noncer des maintenant & toute propagande de ses théories socialeg
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et politiques au-deli des frontiéres de 1'Etat des Soviet, cette
propagande constituant une activité contraire aux principes de non
immixion dans les affaires intérieures d‘autres Btats.

La Russie s’ oblige & soumettre le traité de paix conclu avec
la Pologne a la ratification de la plus haute retrésent&tion, re-
présentant la volonté du peuple russe.

La Russie prend 1'engagement de remettre & la République Polo-
nzise toutes propri€tés et biens appartenant & 1'ancien Empire de
Russie et 1'ex-famille impériale russe et se trouvant sur les terri-
boires polonais dans les limites des frontidres de 1772; de verser
& la République Polonaise une part de 1‘actif de la Bangue d’Etat
de Russie d'aprés les estimations & la date du 1 aoft 1914; de resti
tuer & la République Polonaise et aux personnes domiciliées sur les
territoires de la République Pplonaise dans les limites des fron-
tieres de 1772, ainsi qu'aux ressortissants de la République Polo-
naise dans les limites de 1‘ex-Empire de Russie, les archives, les
bibliothéques, musées, souvenirs historiques et oeuvres d‘art, gus-
sl bien que les valeurs, le numéraire et autres objets; de payer
des indemnités pour toutes des destructions et confiscations qui
auraient eu lieu au cours de la guerre de 1914 et pendant la révo-
lution de 1917; d'assurer les indemnités pour le cas o 1'expro-
priation et la saisie des biens seraient décrétées sur’le territo=-
ire de 1'Etat Russe; enfin, de garantir diment 1‘exdcution du trai-
té de paix, : '

En cas d'acceptation par la Russie de ces bases de négocia-
tions, le Gouvernement Polonais est prét & ouvrir immédiatement la
discussion sur le détail de ces négociétions de paix, quant aux con-
ditions politiques, économiques, financidres et militaires ét&bliesf
conformément & un plan minutieugement &laboré.

La Polagne, en ce qui la concerne, fidéle & ses principes de

tolérence et de liberté, ainsi que de respect pour les droits natio-

hNaux des peuples, déclare qu elle statuera sur le sort des popula-

1) {'_-/
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tions habitant les régions de 1‘'Bst cd&?ises dans les frontiéres
‘de 1772 conformément & leur volonté.

Je me permets de Vous remarquer que je Vous communique ce qui

précéde & titre strictement confidentiel,

ARCHIY
New York |
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4 /43/ ODPIS,
; Sprawozdanie f”%kwﬁ
z Posiedzenia Komisji Spraw Zagranlcznych L

- - - ——

z dnia 22-go Kwietnia 1920 r.

22/IV 20 Upecni: 30U czlonkéw Komisji - p. prezydent Skulski,
przedstawiciele ministerstwa spraw Zagranicznych
p. Dgbski i p. Dgbrowski.

Przewodniczy p. St. Grabski.

Na porzgdku dziennym: polityka rzagdu na wschodzie,

p. St, Grabski skiada odwiadczenie tej tredeit
'Qd pierwszej chwili objecia przewodnictwaﬁKomisji Spraw Za=
granicznych rozumialem, iz zadaniem mem winno byé przedewszyst-
kiem lagodzenie przeciwienstw w daZeniach naszych politycznych
czynnikéw w zakresie polityki zagranicznej. RéwnieZz gdy stang=-
ia na porzgdku dziennym sprawa pokoju z Rosjg bolszewicks do=
kXadaZem wszelkich starad, by doprowadzié do jednolitego na
- zewngtrz frontu i jaknajpelniejszej harmonji dzialania Sejmm,
Rzgdu i Naczelnego Dowddztwa., Niestety rzgd zlamal osiggniete
w tym wzgledzie porozumienie, ktore znalazio swéj wyraz w przy-
jetych przez Komisje zasadach warunkoéw pokoju z Rosjg sowiecks,
a wprowadziwszy w btad mnie i moich przyjacidél polityeznych
oswiadczeniami, od ktérych natychmiast odbiegk zasadniczo,
zmusit mnie do zdecydowanie oOpozycyjneg0 stanowiska przeciwko
prowadzonej przezen polityce zagranicznej, szczegélnie w spra=
wie ukrainskiej,- polityce, wedlug giebokiego mego przekonania
wysoce niebezpieczne] dla przysziosci Rzeczypospolitej. ¥ tych
warunkach nie jestem w stanie wypeiniaé¢ nadal tej roli posred-
niczacej, ktérg sobie nakreslilem jako przewodniczagcy Komisji
Spraw Zagranicznych - i skladam przewodnictwo KDMISJI,

e — .

’g\\ - Po glozeniu Oéwiadczenia powyzszeg0 p. St. Grabski oddai prze=

‘*\\0\ \z\rsaﬁ ‘&\ A
\ QX’ \\3\’ .\\6

wodnictwo zebrania wice-prezesowi Komisji p. Daszynskiemmz.

R Y e

- pP. prez. Skulskl protestuje przeciw tresci i formie oswiadcze-

. =
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nia p. Grabskiego,
- p. Rataj proponuje, aby oddzielié w dyskusji sprawe polskiej

polityki zegranicznej od osobistej sprawy p. Grabskie go.

- p. 3t, Grabski uwaza, Ze oddzielenie formalne, wobec protestu

p. pr. Skulskiego nie da sig przeprowadzié.
- p. Daszynski stawia Komisji pytanie: czy otworzyé debate nad

deklaracjg przewodniczgcego p. Grabskiego ? / za - gloséw 18 =
wieksz0dé - przyjete/.Poczem udziela gtosu p. Ratajowi.

- p. Rataj oswiadcza, ze mial mandat od swego Stronnictwa /P,S.L,
_PEQQEKP"Eo zlozenia przewodniczgcemu Komigsji pe. Grabskiemu wo=
tum nieufnogdci. Motywuje to tem, Ze p. Gr, nie ograniczal sie do
kierownictwa pracami Komisji, ale korzystajac z charakteru repre-
zentacy jnego tego stanowiska ingerowaf czynnie w biegu spraw Mi-
nisterstwa Sprew Zagr. W czasie nieobecnosci p. Paderewskiego
uwazal sie za jego zastepce. Aby pelnié tak pojeta rble przewod=
niczgcege Komisji, trzeba mieé¢ peine zaufanie je] wigkszodci i
nie mnzna%%#skrajnej opozycji wobec ministerstwa i jego polityki,
Tym warunkom dotychczasowy prezés nie odpowigdai przeciwstawia=
jac sig wyraZnej wiekszosci Komisji, dlatege grupa posia Rataja
stawiala zadanie jego ustgpienia. Pod tym kgtem widzenia bedzie
ona rdéwniez traktowaia sprawe wyboru jego nastepey.

p. St, Grabski w odpowiedzi dowodzi, Ze zg0odnosé przewodniczgce=-

g0 Komisji Spraw Zsgr. z oficjalng polityksg rzadowg nie jest wa=
runkiem obowigzujscym w zwyczajach parlamentarnych. Usobiscie
jednak wycigga on konsekwencje z przejscia do opozycji. Zastepo-
wanie p. Paderewskiego oparte byXc na jego osobistem poleceniu,
piynacem z zaufania. Motywujac w dalszym ciggu swoje oéw;gggzegge
stawia pytanie czy posiedzenie ma byé jawme czy tajne % INSTITUTE |

___________ mamesen | ARCHIVES
New York

p. Perl uwypowiada sige przeciw tajnosei.

—— - . -

P, Daszyhski ustala, ze przy omawianiu deklaracji p. St. Grab-

- - . T 4. o B

skiego tajno$é jest zbedna - natomigst moze byé zarzgdzona w dale-

szym toku rozpraw na zgdanie przedstawiciela rzgdu. 28
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Posiedzenie odbywa sie jako jawne.

- S

p. St. Grabski cytuje ustepy z deklaracji zlozonej przez prez.

Skulskiego na posiedzeniu Kemisji z dnia 2u=-go Maréa, wykazuje
réznice w ujeciu zasady granicy 1772 roku, powoiujgc sie na wspom=-
niang wowczas linje bezpieczeristwa poza ktérg konsultacje ludnodci
przeprowadzac¢ miata Rosja, gdy w projekcie traktatu ns catym tere=-
nie przeprowadzaé to ma Polska, W sprawie Ukrainy postawiong by Za
zgsada nie przesgdzania przyszlosei Ukrainy - w traktacie jest
uznanie jej niepodleglej panistwowosci, oraz konstytuanty, ktérs

- zdaniem mowey = przekresli zobowigzania wobee Polski. Stawia=
nem byio nie t0, by pozwolié na wysuwanie preﬁensji przez Petlu-
re- a to, by wysungé te pretensje w jego imieniu. Sprawa posta-
wiona zoOstala w sposéb angaiujgcy Polske i stawiajsca jg w sy=-
tuacji nie dajace] sig rozwigzadé, Na Komisji nie bylo tez mowy

0 rozbrojeniu Rosji - traktat podaje cyfre oficerdw ..

prez. Skulski zwraca uwagg na niewlasciwoéé korzystania z mater-

jatdéw tajnych, ktére p., Grabski zabral z posiedzenia delegacji
pokojowej i nie zwrdcil ich, pomimo oficjalnege zwrécenia sie do
niego 0 wydanie.

D. St. Grabski odpiera zarzut, jakoby wszedl Jieprawnie®™ w posia=-

danle materjaiéw rzadowych, w ktére posiada prawo wglagdu kazdy

cztonek Komisji.

Wsrod czlonkéw Komisji opinja pod tym wzgledem podzielona
p. Ks, L&tggizggﬁi podtrzymije zdanie, iz kazdemu poskowi przysiu-.
éagg-;;QQS-EBEE;BEOwania rzgdu. Bedac w posiadaniu tajnych doku-
mentéw winien on zrobié z nich uzytek na Komisji i zadaé wyjade
nien od rzgdu.

p. podsekretarz Stanu Dgbski wyjadnia, Ze rzad nie jest obowigza=

. o ke . i,

ny do kaﬁdOrazowego zdawania sprawy ze swych aktow tajnych oraz

cﬁ/éo /p. Gr. otrzymal go na posiedzeniu delegacji do rokowan pe
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kojowych. Zrzekajgc sie udzialu opuscil posiedzenie zabierajac
dokument i nie chcial go zwrécié na oficjelne wezwenie/.

p. Rataj wypowiada opinje, Ze wobec poczucis groigcego paristwu
Eggggzggeczeﬁstw& mozna korzystadé z wiadomosci zawartych w akcie,
ktéry sie posiadlo, nie mozna jednek nieprawnie przetrzymywaé sa=
mego dokumentu.

D Mar;an Sejda przeciwny jest zbytniemu formalizowaniu, nato-

migst domaga sie tajnosci obrad, dla podjecia sprawy traktatu.

p. podsekretarz Stanu Dgbski oswiadcza, iz zgdaé bedzie tajnosci

0 ile p. Grabski korzystaé bedzie w dalszym ciggu z dokumentu taj=-
nego,

p. Grabski w dalszym ciagu rozwija sprawe rozbieznosci odwiadczen
525&3§§Eﬁ'w Komisji i przeprowadzania polityki wobec Ukrainy.ozr_
éwiadcza ze prez. Skulski wprowadzi} w bigd jego Stronnictwo i zere
wal porozumienie zawarte z prezydjum tej grupy.. Dokument zacho-
wal dla przedstawienia go w Komisji,

p. M, Sejda komunikuje, iZ w polowie lutego gdy doszlo do porozu-
é;;;;;‘;;;azy rzgdem, czymnikami wojskowemi i Komisjg - odbyZko

sie dcidlejsze zebranie zarzgdu Klubu Lud, Nar. z panem Skulskim,
dla blizszych wyjasnien. Wtedy p. Skulski twierdzii, ze odnidsi
trzy walne sukcesy wobec Belwederu: o/ przekonal Nacz. Dowddztwo

0 niebezpieczenstwie stawiania granlcy 172 ry 1 QOprowadszdo
kompromisoweg0 postawienia tej zasady przez wysunigcie trzech
linjit historycznej, strategicznej i bezpieczeristwa; b/ przekonal
0 szkédliWOéci programu federacyjnego i ¢/ osiggnal zgode na roz-
wigzanie sprawy litewskiej wediug planu N. D. i1 Zjednoczenia, kto=
ry byt traktowany jako wspdlny. Ukupione to z0stalo uznaniem Pe-
tlury i jego “zarzadu® na 6-iu powiatach Wolyrdsko=podolskich. Zlo#
z0nem z0stai0 zapewnienie, ze Zaden gkt prawno-polityczny wobec
Ukrainy przez rzgd dokonany nie bedzie. Grupa p. Sejdy przewidy=-

waia niepoOrozumienia, zgo0dzila sig¢ jednak na ukiad wObec zapew=

ien, ze pertraktacje z Petlurg prowadzi tylko Belweder a to nie
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ohowigzuje. P. Sejda stwierdza zalamanie sig linji polityki rzg-
du, oraz zupeing je] niezgodnosé z temi zgpewnieniami, ktore
otrzymywal w momencie, gdy traktowano z nim o przyjecie stano-
wiska w Ministerjum Spr. Zagr.

p. prez. Skulski zaznacza, ze uzytek z rozméw prywatnych, powta=

rzanych niescisle czyniony jest dla obudzenie przeciw niemu nie-
ufnosci, - poczem Oéwﬁﬁcza, ze kiedy obejmowal stanowisko prez,
ministrow istnialy dwie koncepcji co do Biakorusi: federacja i
wigczenie. Chodzilo mu o ogiggniecie ungdnienia_-BOSzlo d0 pew=
nego porozumienia, koncepcjg jednolitg, wspdlng N, D, i Zjedno-
czenla stalo sig¢ : nie podtrzymywanie mysli o samodzielnem pari=
stwie bialoruskiem, ale udzielenie szerokiego samorzgdu ludnosci.
W innych sprawach wspdlnosci nie bylo,

Co do granic 1772 r. p. prezes Skulski odczuwal Obawg przed jej
militernem realizowaniem i przychylal sie do wysuniecia jej jako
zasady, przy wykresleniu jako minimum linji t. zw. zielonej, Co
do Ukrainy stat na stanowisku, by daé Ukraincom baze na naszem
terytorjum, aby stamtad ekspansja ich szla na wschdéd, nie na za=-
chéd. Umowy zadnej nie bylo - tylko rozmowa z zarzadem klubu Lud.
Nar. w prywatnem mieszkaniu. Chodzito 0 porozumienie ze Stron-
nictwem, ktére mialo zastrzezenie co do koncepcji ukrainskiej.
Gdy N. D. wycofali si¢ z kompromisu prez. Skulski nie byt obo=
wigzany formalnie do dotrzymywania go, Zasadniczych sprzecznosci
niema, Vbowigzkiem rzgdu wyczué ducha uchwal i realizowaé je w
mysl ogdlnych hasel, P, prezes kategorycznie stwierdza, ze rzad
z linji wytknietej na Komisji nie zboczyi.

p. Glgbinski potwierdza wywody p. Sejdy. Stwierdza, ze jego klub

widzi w polityce obecnej rzgdu nietylko niebezpieczenstwo dla

Polgki, ale przeszkode do pokoju. Solidaryzuje sig z p. Grabskim,
oswiadczajgc, ze jego Klub byl wprowadzony w biad. imwaﬁééi
p. Dubanowicz méwi, iz rzgd trzyma sie zasadniczo jednéjfﬁjﬂﬁﬂ;

i e B e

przyjawszy system elastycznego formulowenia obracal sig w tych
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szerokich ramach,- odpiera zarzut wprowadzania w bigd,~ wyraza
ubolewanie z powodu incydentu zachodzgcego na biezgcem posiedze=
niu Komisji,- odwoluje sig do wspomnied dziejowych, kiedy chwy-
tanie&kie srodkow politycanych tego rodzaju, jak obecne,Kampan-
Ja przeciw donioslej akcji rzgdu - przynioska kleski Ujczyznie. -
Rzgad osiggngl linje kompromisu, ktérg obecnie rozbito, Jednoli=
tosé frontu politycznego wobec rokowar jest jednak konieczng.
Lglasza rezolucje tej tredci:

:E;&EE}E-spram Zagraﬁicznych odpiera zarzuty skierowane
przeciwko rzadowi przez ustepujacego przewodniczgcego Komisji
posta Grabskiego, przyjmje do wiadomosci wyjasnienia rzgdu i
przechodzi nad sprawg do porzgdku dziennego®
p. St. Grabski dowodzi, ze kompromis zostal naruszony przez rzad.

Przewiduje mozliwe trudnosci w stosunkach z paristwami Entente’y,

za$ porozumienie bezposrednie Polski i Rosji odsuwaloby mozliwosé
interwencji mocarstw porozumienia, Ostro ocenig polityke rzadu
wobec Ukrainy, jako niebezpieczng fantasmagorje.

p. Daszyiski stwierdza, ze partje P.F.S5, stala zawsze na gruncie

granicy z 1772 r., uznania panistwowosci samodzielnej Ukrainy oraz
konstytuanty ukrainskiej, '

p. Dembifiski zaznacza, ze p. St, Grabski nie rozréznial praw swo-

ich jeko delegata i jako czonka Komisji i stal sie nieprewmym
posiadaczem dokumentu, odnoszgcego sig do prazyszloseci i zawiera-
jacego tresé, ktdra nie powinna byla byé przedwczesnie znana.

Co do stanowiska rzadu stwierdza jego zgodnosé z tezami wypowie-
dzianemi przez p. min., Patka i przyjetemi przez Komisje. Wypowia~
da sie za rezolucjg p. Dubanowicza.

W e i . . S e Tl

wice=min, rowski - wypowiada zdanie, iZ glebokich réznic mie=
wy & e

dzy stanowiskemi Stronnictw niema, Chodzi bowiem nie o Ukraine
& 0 bezpieczenstwo calej granicy wschodniej. Kladzie nacisk na
niebezpieczenstwo grozace od zachodu. Uojasnia na mapie linje gra-

niczne na wschodzie: Komitetu narodowego czyli t. zw. linje Dmow=

R
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skiego, 1772-go, militarng i bezpieczeristwa.

p. Yaszyniski zwraca uwage méwcy, ze ta sprawa byla juz omawiana

w Komisji, w lutym, zas na porzgdku dziennym jest o$wiadczenie
p. St. Grabskiego.

wice-min, Dgbrowski kofczy stwierdzeniem, Ze rzad nie dazy do
;E;;;;;EIQ‘S;QEE;‘akrainy, tylko do zabezpieczenia granicy wsch,-
poiudniowej paiistwa polskiego.

p. Perl zaznacza, e sprawa rzekomego traktatu miedzy p. Skulskim
;~§:5-: nie obchodzi Komisji, natomiast stwierdza, ze rzad wy-
ciggnat konsekwencje z ogélnikowo postawionych tez. Wypowiada
obawg, by rzad dalej nie poszed po linji daseh imperjalistycz-
nych. Wybdér miedzy droga zaboréw oreznych - a uznaniem praw na=
rodéw musi byé jasny i calkowity. Informuje, iz Radek jest prze=
ciwny uznaniu linji 1772 r., ale dopuszcza ja jako koniecznodé,
o to wige, nie rozbija sig rokowania, Za blsd rzsdu uwaza upie-
ranie sig przy Borysowie,

p.Dgbski/?/ proponuje skrdcié dyskusje, natomiast podjgé wniosek
;&Eééégﬁécy sig od rzgdu okreslenia celdéw wojny na wschodzie.

p. Kemieniecki uwaza, ze Stron., N, D. przyjmujgc formute kompro-
%E;B;éughgggg-zasadniczq o granicy 1772 r, pozostawilo nietknig-
tym swéj pierwotny program i to stalo sig¢ powodem obecnego kon=-
fliktu. Porozumienie z Ukraing uznaje za korzystne dla Polski,
natomiast podnosi szkodliwosé ujawnienia na zewngtrz zgdan mini-
malnych, w chwili gdy rzad stawia oficjalnie Zgdania maksymalne.
Nalezy pozostawié rzgdowi pelng swobode dziatania. Wypowiada sie

ze rezolucja p.Dubanowicza.

-

}L_fgﬁ;jfgffgfﬁﬁﬁg.wraca do sprawy kompromisu miedzy N,D a p.
Eiﬂllskim, rozwaza kto go zerwatl,-Argumentuje zasadniczo przeciw
koncepcji niepodlegtej Ukrainy. Uktadu z Petlura, wedlug kompro-
misu byé nie mialo, stad wprowadzenie w blad. Linja Komitetu na=-

rodowego dotgd JEEEXKXEAX uznawena jest przez grupe méwey za naje
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lepszg. To co robi obecnie rzad - to spychanie kraju w przepasé,
to skoiczy sie kleska.
p. Rosset wypowiada sig¢ za rezolucjg p. Dubanowicza,

- R e S e

p. Rataj polemizuje z p. Ks. Lutoslawskim - wykazuje nielojale

. . . e S

nosé wobec wigkszosei, ktdéra bierze odpowiedzialnodé za linje po=
lityczng i zgubne nastepstwa tej nielojalnodei dla paistwa. Wypo=
wiada sig przeciw skladaniu raz jeszcze odwiadczed przez rzad o
celach wojny,

e e e G e e W B S W S M -

sig od glosowania nad rezolucja p. Dubanowicza.

- - - - L S ——

p. Daszyiski zarzadza gtosowsnie - Za rezolucjq gtoséw 19 - prze-

-

ciw 6 - wetrzymijgeych sig 3. Rezolucja przyjeta.

--------------- e

- Przystgpiono do zalatwienia spraw biezgcych.

1/ Wniosek Ks. ludwiczake ——1i tow, o prowokacjach niemiec-
kich na Warmji®"- przydzielono do zreferowania - p, Buzkowi.

2/ Uniosek Ks. Okonia O wytyczeniu granic Polski na zacho-
dzie® - przydzielono p., W, Grabskiemm / z Gniezna /.

&/ Uniosek p. Gigbinskiego -0 wezwenie rzgdu do przedstawie-
nia celéw wojny®™ - przydzielono p. Ratajowi- /po krotkiej dys=-
kusji w ktérej%ks. Lutostawski domagal sig przyznania mu powyi-
- 8zeg0 wniosku, zas p. ferl proponowal natychmiastowe zalatwienie
go formlg przejscia do porzadku dziennego/,
n&‘éggggg;-aggepujacego p. Bt. Grabskiego i odwiadeczy%, iz poro=-
zumie sig w tej mierze z Marszalkiem. Na uwage p. Grabskiego,iz
w ciggu 2-ch tygodni odbywaé sig bedzie nowy rozklad Komisji i
ich przewodnictw, wobec zwiekszonego skladu Se jmu przez wybory
ng Pomorzu - p; Uaszynski zaznaczyl, iz sprawe przewodnictwa na

Komisji Spraw Zasgranicznych wniesie na najblizsze posiedzenie

=

Konwentu Senjordw. Na tem obrady zakOﬁczonpdeﬁ;g!
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