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w Erakowie

¥iedawno zostal na oztonks Komisji Historyocz-
nej Polskie) Akademji pmiejgtnodel powoleny gen.
bryg. dr. Merjan Kukiel. ‘ '

wobee tege faktu uwaiam 25 swé) obowlaszek,
jako obecny szel wojekowego piura Histerycanego,
podas do wisdomofel Psna Prezesa pevne fakty, 40—
tyesgoe dzistalnodel gen.Kukiela, joko historyks,

i b.sszefs Biura Historyesnego gztabu Oenernluego,
ktére niesawodnie nie byly sznanse Panu Prezesowi
i ostonkom KomisJi Historyczne] przy powoywaniu
do waplXpracy ;-n;xmm.

Odpisy niniejszego piems przedkiadam jedno-
czefaie 'enu Ministrowl Spraw v ojskowych 1' General~
nemu Inspektorowi 81X Zbrojnych, oras praesyam '
gen.Kukielowl. Jeden egzemplars gostaje ztodony 4o
teki skt gen.Roswsdowekiego, o ktérej mowa W tekfole

SZAF ¥ 0JSKOIRGO BIURA HIS TORY CZEEGO

/=-/ STAGHIEVICZ
GENERAL BRYGADY
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fod koniec r.1926, obj gnazy ponownie szefo-
8two Biura His toryeznego, zaslaszlem tam Poprzednio
mi nieznane .tok', satytuZowans: "Akta koresponden-
oji % generstami Henrysem i Weygsndem oras Misig
francusks podozas bitwy warssawskie] orasz dysposy—
¢je 1 instrukcje z lata 1920 r., stanowince wiasnodl
generaa broni Rozwadowskiego". Teks ta zawiers
plik akt, porzadkowanyeh po wojnie w Generalaym
Inspektoracig Kawalerji przes &.p.ppik.leundadskie-
89, ujetych w 56 koszulek Aumerowanych i1 zaopatrzo-
ayech kolejnemi numerami. Dodans Jest "Notatks obje+ &
dniajgoa" generais Rozwadowskiego i wykaz dokumen~
téw. Z notatki objadniajgoe] dovisdupeny sie, e
gen.Rozwadowski dlatego do dnia 10.V.1928 r. te
rozkazy u sieble przechowywaz i "usungt z ewidenoji
Sztabu Generslnego”, i danie przedwesednie 8p 08 Ob—
nofei do ujswnienia tych aktéw stworsyoby pewne
trudnodei dyplometyezne; wyraia si¢ w tem mysl, de
oddanie akt do archiwum, prmuw pod odpowie~
dzielnofeig Szefa Sztabu Generalnego, nie daje gwa~
rancji sachowanis w tajemaicy tego, czego ujawnie-
nie stanowiXoby szkodg dla paistwa,

e spisie dokumentéw, ktéry jest jedncosednis
protokétem oddania ich do Biurs Historyecznego,podpi-
sanym dnis 14 maja 1925 r, praez gen.Kukiela 1 m
Laudarskiego, dwukrotnie dopisane jJest zastrzedenig
&e stanowis one wissnoéS osobiste gen.Roswadowskie
89,

Fie cheg tu wiawad sig w oceng tego rodzaju
postepowania zar¢wno gem.Roswadowskiego, jak 1 ake-
ceptujgoego przez swij podpis takie postepowanie
dwezesnego oficjalnego przedstawiciela interesdéw
wojska w sprawach archiwalnych, gen.Xukiela, lego
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rodzaju wySwisdezanie prywatlnych grzecznodel jedne-
mu generaXowl prizez druglego, 1 priyjmowanie ich
wowezas, kiedy roszkazy Ministra wyradnie okredflaky
prawo wiasnosei aktéw lhﬁmeh),‘/ Jest przestep-
siwem siugbowem ze stroay obu tych generaidw { w
zupeinodcl pokrywa sie¢ z zarzutem ukryvania doku-
mentdéw ostatnie wojny, podniesionym publicznie
przez lMarszelks Piisudskiego v- Jesieni 1925 roku.

Tsktem jest, ie akty te zostaly udostepnione
gen.Kukielowl 1 posuiydy mm za giéwny materjat
do artykuiu ogioszonego w sierpniowym zesazyeie
"Bellony” z r.lm.z/

ArtykuX ten wywoXaZ gwaltowns krytyke ze Stro- -~
ny MarszaXka Fihndlnma/ » na ktérg gen.Kukiel |
odpowiedzinl w Bellonie ogZoszeaiem kilku dokumen—
téw, na ktérych opieral swg pracg i podaniem fasoi-
mile fotograficznego dwdch mu.‘/

Wobee tego, Ze,jak powiedzistem, teka gen.,
Rozwadowekiego dostareszyXs gen.Kkukielowi gkdwaych
meterjakdéw do jego prac, naledy jel szawartods dli-
2ej zanalizowad.

1/baiennlk Rozksséw Nr.9 z 17 marea 1925 pos.lOL. "Poniewas w czasie wojny

przy nieuregulowanych zassdach archiwowanis akt panowal p Zwgezaj
zablerania przez oficerdw pracujecych w nhmi. résnych doku na
wiasnodd, ¢o w skutkaeh poe 0 zdekompletowanie archiwéw wyeh
dowbdztw prqgahim, ie e~ ekt stusbowy jest W Jﬁlt‘“‘ i
samowolnke pr szczanie czynem Kkary : polecam
wezystkim pug:;uu akt trSu ﬁ-tmnuq Z Ookresu minionej nas wo -

przesiaé Je najpéfnlel do dn.l maja br. do Biura Historye '
gﬁ.?. Apelujge 4o poczucia obowigzku solidarnego zum uﬁmﬁ uczest
nikéw minione] wojny, celem moiliwie peknego i objektywnego odtworszenis
Jej przebiegu,zapowiadam, ze po mcsu{- terminie bedy wirasazx dochodze~
nia sgdowe przeciwko tym, ktiérzydy utaili posiadsne dokumenty”.

z/l’t.ornu wytyezna operaeji werszawskie] — Beldona .XIX,1925,str.113-134.

3/ Nieco o Biurze Historyezaem., Kurjer Porsany z 5,5,12,14,21 ,22 paddzierni-
ka 1 6 listopsda 1925.

4/ Dokumenty do historji planu operseji warssawskie] ~ Bellona t.XX,1925,
str.114-136.
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Znajgey tajniki pracy gen.Rozwadowskiego,jako
Szefs Sztabu Generalnego, wiedzs, ie by oa bardzo
alesystemstyczny, 1 ie szuflady jego blurks zale-
gako zawsze oasle madstwo akiéw, badito nieszazatwio-
ayoh, badétes wrzuconych tam po szeznajomieniu sig
z niemi generala, Te wiadnie stosy akt, sebrane
prses gen.Rozwadowskiego przy ustgpowaain jego 2
Szefostwa Sztabu, zostaly péénie) uporssdkowane i
aZgosone pewnemi kompleksami w tekach. 'h.n, 0 kKt~
rej méwig¢ sawiera giéwnie pisma, skierowywane do
Sgefa Sztedbu Genernlnego w lecie 1920 przesz szefa
misji francuskiej, gen.Henrysa orasz gen.Weygunda.
skts plerwssorsgdne] wagi dla historji planéw bitwy
warssawskie] . Znajdujemy tam na oryginaXach riéwniez
merginesowe dopiski, podkrefleais !.tf., robione
przewasnie niewatpliwie reks gen.Rozwadowskiego.
Pla historyks zstem akty te beds stanowily nietyl-
ko wyraz opinji autors aktu,lecz riéwnies Szefa
Satabu Generalnego. Akty te poszornie uporszadkows—
ne sg wsorowo. Kajdy ujety Jest w koszulkg, na ki~
rej reks ppik.laudaiskiego/ze sztabu gen.Rozwadow-
skiego, jako Gen.Insp.Kawal./ podany jest tytuk
aktu.atramentem, oraz numer kolejny aktu w leczoe,
niebieskim oréwkiem. Te numery kolejne tymie nie—
bieskim otéwkiem pisane, powtarzajs si¢ ted na ory-
ginalayeh aktach. Akty te widocszanie jus poprsednio
byly porzadkowane, ukiadane w pewnej kolejnoSel i
numerowane czerwonym oxéwkiem, ktéreto numery zosta
ty pééniej, przy stawisniu numeru hiebieskiego,
niebieskim oXéwkiem przekreflone. Z tego, o po~
przednio powiedzialem,wynika,ze numeracja ta byza
robions nie wepilteszednie, a jui po wojnie, do roku
1925; rzecz, ktiéra jest n punktu widzenia nauki
archiwalne] dewastacjs aktéw, ale ktiérej niems
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powodn praypised ste) woli, a trzeba zXoiyé na
korb niefwindomodel ozy lekkomyélnofel porzsdkug~
cego.

Gorzej jest, jesell praystapimy do dalsze]
analizy. Oto okazuje sig, fe uwagi marginesowe
gen.Rozwadowskiego oraz podkrefleaia, robione 84
kilkn rodzsjami oXéwkéw i to niekiedy na te] same)
stronie;, jest wgtpliwe, czy uwagi te mogly powstad
jednoczefnie. Wgtpliwodé t¢ podnosi fakt, Ze nie-
ktére notatki sg robione oXéwkiem identycszaym do
tego, ktérym Jest podans na aktach, niewgtplivie
s okresu znscznie piéinlejsszego pochodzyes AUMOTS~
eja porsgdkowa, Nasuwa sig praypuszcsenie,ie adno-
tagje te byly robione mocno ex post, znacsnie po
wojnie, jakkolwiek Zadnych pod tym waglodem uwag
ani obok notatki, ani ns koszulee niema. TaEypu-
szozenie to tak maie niepokoiZo - tego rodzaju pre-
parowanie akt réwne jest przecie dorabianiu ex poat :'
amau historyezaych, #e zaczakem szukad wnl-'
niejszych dowoddw.

Znnlaziem je, w formie rzucajgee] sig wprost
w oezy w koszuloe, majgeej ne,porzsikowy 9., saby-
tutowane] "Raport Br.l4l, Lwow czy Wersiawa 3 29. J
VII®. Oprées ki rtek jest tam Swiartka ms.o-
ru, saopatraons tymsamym aumerem 9. 3rodkowa 02Sd '

+

kartki me napisane atramentem re¢ks gen.Sosnkowskie-
g0, éwozesnego ministra spraw wojsk. eXowa: "Gene-
rata broni Jézefs Hallera misnuje wojenaym guberns~
torem Werszewy. 20.VII.20", Ned tym napisem u géxy
reks gen.kozwadowskiego dopisek oXdwkiem "Autograf
Naos.laistwa®, u dotu zad tgde roke "Froponowaiem

i usyskaXem mianowanie go wraz % pikow.Zagirskim,
jako szefem sztabu na dow.frontu péin. ns miejsce
Szeptyckiego Ewd" /Parafsa gen.Reswndowskiego/.
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Autentyeznodé pisma gen.Sonskowskiego nie ulega tu
walpliwofel; charakter pisms Jest tu supeinie nie- |
sgodny z charskterem pisma MarszaXks Pisudskiego,
natomiset identycsny z pismem gen.Sosnkowskiego.
Stwierdza zressty to samo gen.Bosnkowski, ktdrego
prositem o zbadanie dokumentu. Topisek gen.Rozwa~
dowskiego jeat niewslpliwie zrobiony ex post,Jak-
kolwiek sadna uwaga gen.iozwadowskiego tego nie
slwierdsa: przedewssystkiem wyrasu "sutograf” nie
usywa sig 4o aktdiw bieigeych; nastgpnie,prazypu—
szesad nalefy, 2e piszge swy adnotacje wepiioze~
éaie, gon.Noswadowski nie zrobilby takie] pomyZki,
chyba, e mielibydmy tu do csynienis ze zke wolg,
Gzego nie praypuszezsm. Jednakse pomyika ta dowo-
421 dwieh rzecszy: 1/4e gen.Rozwadowski robiz sdno-
tagje na sktech berdzo lekkomySlnie, 2/%e robil
Je jud po wojnie, w kaidym rezie w jukid oczas po
powstaniu aktu, nigizie tego nie zaznsozajge.
3twierdsenie tego faktu nakszuje podejrzliwie odno-
8ié sl¢ do wszystkich uwag marginesowyech g6n . Ro5WE~
dowskiego, tem bardziej, Jesell, jak to wyse] wyka-
satem, podejrzliwodd t¢ wabudss oxdwek, ktirym sg
one dopisane.

Jak 1.1' do tego sktu odnosi gen.Kukiel?

Obowlgzywal go, jako historyks bitwy WAYS Saw—
skie] oraz oficera,odpowiedzialnege za archiwum,
w ktérem akt tem jest praechowywany, specjalny kry-
tyeyzm w stosunku do aktéw historyczayech. ¥ tym
spegjslnie wypadku byZ w Xatwem poXosemiu. "szysey
xwchodzgoy w gre ludzie #yjg, i komuniksoje s aimi
byXa w 1925 rokm bardzo katwa. Pozetem nawet,gdyby
nle dyspomowaX aparstem krytyesaym, Jaki mu dawad
powinno wyksztalcenie historyka, znaX doskonale
charskter plema zaréwno Pikeudskiego jak Sosmkow—
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skiego, pracujge 3 nimi, przes jakid gsmas besgpo-
drednio pray ich boku, od lat kilkunsgstu. % tych
okolicznofeinch akt dostaje sig do Jego rak 1 oto
- na kossuloe dokumentu, pod jego tytulem, napisa-
nym rekg ppik.lsudadskiego, snajdujemy dopisek re-
kg gen.Kukiela: "i notatka auntogr.i.%odsa z 29 lip-
ea 1920". .

Czy %o nie jest falszowanie dokumentiw?

WyobraZam sobie, Ze skt ten dostaje za lat
kilkadziesiat do reqk historyk, badalgey szegadnie-
nie stosunku Marssaiks do gen.Jdészefs Hallera., Adno-
tacje dwéch sutorytatywnych oséb poswols mu nie
badad dokumentu pod wzgledem ntmtyom. ie—
wgtpliwie historyk tem mazw % te)] maZe] notatki
wysnudé niejeden wniosek, obchodsgey go w Jego za—
gadnieniu.

W tym wypadku jednak rszecz jest o tyle Tatwa
do sprostowanis, Je akt dotychesas nie byi wyszyski-
wany w publikaejach i wskutek tego ostrzeienie,
umieszczone na koszulee dokumeatu, uchroni history-
ka od biedu. Gorzej, jedeli snaloglozne preparows—
nie aktéw sostaje jui wysyskane publioystycznie,

A tak si¢ rzecs ma 2z drugim aktem w te] same] tece.

Oto koszulka 3 licsbs porsadkows 14, szatytu~-
*owans rpkq‘)m.l.anuﬁlnm "Gen.lWeygand o aytua-
oji sze sszkicem 2.VIII.20". "emagirs dwakartkowy
asutograf gen.Weyganda, pokreslony trzema kolorami
oXéwkéw, oraz lufns kertks s narysowsnym chemicz-
nym oxdwkiem sskicem, oznnezsjseym spiywanie dywi-
ayJ %e wschodu as przedmoScie Warszawy. Na koszulce
ped Lytulem powyie] praytocszonym, dopisek reks
gen.kukiela: "Szkie nie naleiy tutaj; Jest kredlony
6. lub 7.VIII. roksg m-um'ymmnqo -~ Kukiel

gen.bryg." ¥ sakgozniku do publikeefi gen.ELukiela
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"Dokumenty do historji planu operssii warssawskiej"®
Jest podane jego reprodukejs fotograficzna,s podpi-
sem: "Szkic koncentragji l-e) armji na praedmofedin
warssewskiem, skreflony rokeq Wodsa Nacselnego,sza-
pevne S.lub C.sierpaia 1920", w tekdele zaé publi-
keeJi podene Jest nastgpujgoe wyjadnienie: "Nadte
aschoweX eig szkic oéwkowy, kredlomy reks Wodse
luczelnego, pochodzgey z okresw powstania deeysji,
wozeSniejszy od "Rozkasu 4o pruegrupowania”; sskie
ten praedstawia odvrit l-ej armji ns przedmodeie.
Praytacsem réwnied fotografje tego nmn'.v

Stwierdzam na podstawie badania osobistego
oraz gen.tosnkowskiego, &e sskic tem rysowany jest
reks nie Haozelnego "odza, & (wosesnego Vinistra
Spraw Wojskowyeh, gen.Sosakowskiego.

Generai Kukiel misk c¢o do tego dokumeatu te
came bardzo htn warunki stwierdzenis autorsiwa,
@0 w poprzednim dokumencie. Tylko o ile tam rseos
zostaXa nieopublikowana, t0 tutaj w 1lekkomydlnodei
swej posuna? si¢ tak daleko, #e bez syrawdsenia do-
kument 'oga:uit drukiem. Czy kierowals generaiem
Kukielem tylko karygodna lekkomydlnods, eoszy tes
nia m inne jakied, 1odatkowe cele v tego rodzaju
wprowadzaniu w bisd caytajgeel artykur publiczno-
6617/ Otpowieds ma to saajingy w smaliste ehelfes-
noSei, w jakich publikacja nastgpiis. ;

Warszatek Piisudski w swoim "Roku 1920 ﬂllﬂ

né’wiqc'o swoim stosunku do gen.Rozwadowskiego oras

0 naradach nad planami wojny, dyskutowanemi na pla-

ou Saskim przez gen.Rozwadowskiego, £osnkowskiego

i Weyganda: "Osobifeie maily bralem um w dysku-—

sjach 1 sporach...." 1 dalej " Praechodzne dp deoygi
1/M1m 1925 t.XX. str.ll16.

2/Nb.przevainie oficerdw,ktérzy sg nleomal Jedynymi eaytelalkami “Bellowy™.
/ﬂylﬂit I. Str.
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powzigie) przeze maie 6 sierpnia zasnacsyl odrasu
mussg, ie pray tych dyskusjach, ktérym nieras
niecheinie si¢ przysiuchiwatem..."” itd. Marszalek
Pitsudski swojg relacjg stwierdza, se konferenc)e
te na placu Saskim w niczem nie wpiyneiy ns jego
decyzje 6 clerpnia. Gen.Kukiel natomiast w swej
plerwssze] pragy podsuwa inmne, sprzeezne z powyisse
relag) g Morsszatks, waloski: "Wéds Haezelny braZ
udzial w tych naradach saréwno prsed wyjaszdem do
Cheima, Jjak po powrocie, gdy sytuagjsa, wobee prze-
biegu bitwy nad Bugiem, narsucata jus zagsadnienie
operaoy) nad Wistg...." Poczem ZoInsoss, de ‘na-
rady nie byiy protokotowane; nie dochowaly sie
ted kadne szkice 1 bruljony # czasu przed 6 sier-
pnia, odnoszgee sig do studjowane] opersefi..."
ale "dokumenty z tego okresu poswalajs ustalid
kierunek mySlowy poszczegdlaych u-ummr"/.
roczem na kilku stronach przedstawions jest ewo-
lucje pogladéw gidéwaych oséb, dsiakejseych w tym
okresie, ewolusjs, ktérej losy w cakym splocie
opisu swigsane si¢ stajg 3 konferencjami na placu
saskim. Na podstawie jakich danych stworay gen.
Kukiel t¢ analize¢, trudao n.t Jeat dociec. "rade-
nie zostaje Jedno: warsztatem, gizie zostalt stwo-
rzony plan bitwy warezawskiej, jeat gabinet Szefa
Satabu Genernluego ne placu Saskim i codzienne
v nim konferencje. _

Pﬁnhko tego rodzaju interpretacii wyasteg~
piZ ostro mareszazek Plisudski. "Zagytowalem samego
sieble, twierdzge wbrew Tuchaozewskiemu, Ze Zadnej
narady sai rady nie zwolywalem, ana to pan Kukiel
stwierdsza odwrotnie,Ze "narady nie byly protokéto-
wane", tak, nie byly protokéXowane, fe "nie docho-

1/7lerwess wytyczna operacji warszawskie].
Bellona m.lm. Str.126.
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wely ei¢ ifadne szkice 1 bruljony $ cazasdw przed
6 sierpnia”, Nerpdy wig¢c by2y 1 wobec tego,ie
wychowanek uniwversytetu Jans Kazimiersa stale
w opisie Uych narad miesza Naczelnego Wodza do
tych narad, "uzgadniajge" go stale nie s kim in-
nym, jak 3 generalem Rozwadowsgkim, Szefem Sztebu
Nagzelnego "odza, wie zatem leple] nid ja,eo0 dw-
ezesny Naezelny wédz esynik 4 robiz. Y

1 jako odpowiedf na to, publikacja prazes
gen.Kukiela szkiou, Jego zdaniem kreflonego reks
Wodza Naozelnego. Nie wiﬂ, na Jekiej podstawie
gen.Kukiel wywnioskowaX, #e szkic r¢kg Wodza Na-
ezelnego byx kreflony. Paktem Jest,fe w plerwszae)
analizie tego dokumentu, jak Swiasdezy o tem pray-
tocsony powyie) dopisek ns koszulee autografu,
okreflix date jego powstania na 6 lub 7 sierpnia,
& wigo Juz po powstaniu decyzji /decysja rano
6 sierpnia ju2 byka zssadniczo gotows/,Pray ssu-
kaniu dowoddéw na potwierdszenie swoich tez co do
roli konfereneyd na placu Saskim, przesuwa gen.
Kukiel date lego dokumentu, znowu nie wiadomo
na jekiej podstawie, na "szapewne 5 lub 6 sierpnial
Przesuni¢cie daty plerwszorsgdne] wagl, skoro wia- ‘
dnie w noey 2 5 na 6 sierpnia decysjs Wodza z0-
stala skrystalizowana; a w tekdcie objasdnianjgeym
do tego sskiocu jest Jui bes Zadne) wetpliwodel
stwierdszone, Ze pochodzi on "3 okresu powstawa-
nia deoyzy), wezedniejezy od rozkazu o praegru-
powaniu”.

Znelas2 si¢ dowdd na kXamliwodd tez Wodsze
Rsezeluego; oto w papierach Sgefa Sztadbu General-
nego, & wige nejprawdopodobaie] pmt‘ty nie
gdzieindzie), Jak na koaferencjach w jego gabi-

1/Fieeo o Burse Historycsuem I.
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necle, znajduje si¢ szkie, kredlony reks Wodsa
Enozelnego, 1 to wozedniejssy od rozkaszu o prze-
grupowaniu, & dwiadosy o tem, ke tense Widz Neozel-
ny csynnie z Sszefem Sztabu sprawy zwigsane 3 tg
decys)s dpeskutowax i plaay posuwal do bardszo koo~
kretnych form.

Ten cel publikacji jest mojem praypusszczeniem,
ale poediby dokument ten by publikowany i inter-
pretowsny w artykule, stsnowigeym odpowiedf na po-
lemike Verszsazka? Paktem Jest, 2e sutorstwo doku-
mentu zosteto sfaiszowane, fe publikowans data je~
go powstanie sostaia nacisgnigta do potrzeb pole~
miocsnych gen.Kukiela, 1 fe - jakkolwiek o tanowi
on dowéd Arugorzgdne] wartossei - w okolieznofoiach,
w jakieh zostak opublikowany, wpro-wadss w biad
ezytelniks w zsgndnienin pierwsszorszgdine] wartodoi
historyeznej.

Prazytocaytem powyse] eharakterystyke systemu
"enalizy" dokumentdw przez gen.Kukiels. Hiestety,
moje w stosunku do alego szarsuty, Jjeiell chodai
0 prae¢ historycang nad bitws warsszawskes, nie mogsg
8i¢ do uego stwierdzenis ograniezyd. Dalsze pordéw-
nonie wywoddw gen.Kukiela z istotnym stanem raeesy
zmussa maie do postawienis mu, Jjako hietorykowi
teJ bitwy, dalssych ocleikich zarszutoiw,

"Rok 1920" uarezatks PiXsudskiego, jako re-
lagja Wodza Naczelnego, posiada i posisdal bedszie
zawsse plerwszorzgdng wage dla historyka. Jekkol-
wiek si¢ do tej ksigski ustosunkunjemy, kafdy poda—-
ny w nie] wywéd musi byd przes historyka gruntow-
nie zbadany i sanalizowany; stwierdsid nieprawiszi-
wodd poszezegiluych twierdzed autors mosna tylke
ne podstawie 'Wiwah, niedwuznsosnyeh,spraecsny el
g temi twierdizenlami dowodiw.
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Plerwezorzgdne] wagi relaejs, poras plerw—
83y publiunio wypowiedzisng, jest priedstawiony
prazes Uarszatka jege plerwotny plan prseeiwnatar-
eia na péknocy. Ysrszatek stwierdze gytatem z J ad~
negd sze swyeh pism z ¥.1921, de w gytuscji woj en~
nej, jake w lipen 1920 r. sie¢ wytworay2a, powzint
asstopul seg ogélng mydl strateglesns: “"1/front
péinoeny wygrywa tylke eses — 2/w kraju energiesne
praygotowanie rezerw - dyrygowalem Je wiedy na Bug,
bes platenis 1e¢h w walki odwrotowe fromtu péinocne—
go, 3/skoficzenie » Budienmym 1 Scisgnigeie =z po-
ruinis wigkszych ik dla kontrataku, ktéry plsno—
xskem 3 okoliec Brzefcie. Uparcie tes do kodes tray-
matem sig¢ te) zasadnieze) mySfli®. I dale] wyjefnle~
nie szezegiXowasze tego oytetu: “Jul po utraeie Wil-
na prayssediem do przekosanis, Ze momentem zmisny
dowédeéw na péknoenym fronoie bgdzle praef Sele
przes nasze wojskas Bugu 1 Narwi. Praypuszezstem,
3¢ wigksza 1104 wolsk na Polesiun, prawie niess-
angagovanych przy cofsniu sig w bvojach, uitrzymed
sdoke Brzedé i okolice 1 w tem sposddb ostoenil zdo-
In konceatrac)¢ wojsk od poiudaia dls silniejese~
go uderzenia, Konlcesaym Jednsk warunkiem dla tej
kontrakell byZo usunigeie s géry silmege sbutu, '
ktéry posiedal preeciwnik w jefdsie Budiennego...sw
Lotem rospedowem wojuy na poiundaiu byis jazdn Bu~
diennegoe i nle spdaifem, by mi byie truduo, po wsu-
nigeiu lub priynsjmnie) znscznen unieszkodliwieninv
tej jaszdy, wyelggnaé wigkese sily s poludnis, by
je skoncentrowsd gisied pomigdzy Kowiem & Brzefcien
{ wrez % grups polesks, meko bojami muuq,prsd{
4o kontratekm w kierunku péinoeaym". I dalej, po
przeprowsizeniu pnalisy odwrotu poezesegélayeh
jednostek dls stvierdseria stehu noreluegs wajek
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na résaych odeinkach frontu: "lieszyZem wige,12 mo~-
g¢ 3 pewnem prawdopodobiesistwem rachowad, e gdzied
w kofeu lipes bede mégk praystepid do decydujgeych
operacyj". Nastgpnie, po przedstawienin powolnego
rozwoju bitwy 5 Budieanym, "gdym niecierplivie fle-
dzix prnnq boju w Cheimie, w kwaterze dowodzgoe-
go frontem gen.Rydza-Smigkego, nieprayjaciel zdoby-
wax jus na péinoey Lomsg¢ 1 w szybkim tempie zblidaZ
si¢ 4o Bugu i Brzefeis, Pamigtam - 30 lipea kaza~
zem zapytad gen.Sikorskiego, dowodsgeego w Brzedein
na jak dxugo liczyd mogg, e obronl Brzedd i jego
okolice. Byto to dla mnie waine, gdy2 rosmy flnie
gostawitem na Stochodzle czgfei 3-ej armji dla osZe
ny od wechodu e¢aiego rejonu Kowla, giszie w tym wsa~
sle zamierszatem konceatrowas siiy do kontrstaku,
gly ude mi si¢ skodesyé z Budiennym. Odpowieds
bramiaka pocieszajaco. Gen.Sikorski sadziZ, de uda
mu si¢ utrzymsé w Braedeiu i okoliecach do 10 dnmi,
8 zatem — jak sadzilem - pomimo powolaie rozwije~
jaeej sig operseji przeciw Jefdzie nieprayjaciel-
skiej, uda mi sig jgq sekodezyd. Niestety,oblicze-
nis gen.3ikorskiego okazaly sig zZudnemi. Braesds
padZ l.cierpnia. Brzed§ upad, s 3 nim razem i
caia mojs kalkulsejs..... Niechybaie, upadek Brae-
Seia, z ktérym tyle wigzaZem, wywark na maie silne
1 gigbokie wraienie — tak by niespodsziewany i nie-
oczekiwany. Lecs po doblie wahania sig 1 rosmy$lad,
poiegnakem sig¢ se swojg ideq i dsiem roskas ewaKus—~
¢ji Kowla 1 cofnigcia 3-ej osXanilajgoe] armji as
II(."U Dalej, w nastgpaym rozdsiale, praechodsi
Msrszazek wprost do oméwienia okolicznofel,odno-~
szgoych sig do decyzjl bitwy warszawskied.

Relacjs plerwszorsedne) wagl. Oto Wéds Naesel-
ny w swoich wspomnieniach gtwierdsza, 2e w pewnej

1/Pizsudski : Rok 1920 ~ Wyd.I.3tr.
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fazie wielkiego odwrotu, kiedy lokalne préby zatray
: manis si¢ nie dady rezultatu, stworzyl podstawows
dla dalszych dziaZad koncepej¢ strateghezng: wygra-
nis na poXudniu, skoncentrowanis wojsk z poiudnis
i centrum w rejonie migizy Kowlem a Brzedoiem, 1
underzenia stamtgd na gidéwne sidy nieprzyjscielskie
ku péinogy; #e warunkiem realizacji idei byko utrsy
manie Brzefeia przez czas, potrszebny do zakoiczenis
bitwy & Budiennym i przesucigeis wojsk stamtad ne
pétnoe, migdzy Kowel i Brzedd; se upadek Brzedeia
m.gotltwit srealizowanie tej idel; i 2e w konse-
kweneji Wédz Nacszelny te) koncepeji zaniecha i za-
brat si¢ do nowej, ktéra zrealizowaia si¢ w bitwie
warssawskiej.

Analizs moilikodol wykonania projektowanego
manewru okasuje si¢ realng i mosliwg, biorsge pod
unage Owezesne warunki moralne, stosunek siz,plano-
wany czas i przestrzenie, kidreby wybrane do prse-
ciwnatarcis jednostki musialy pokonad., lie jest on
tedy fantazjg. Sqdze,2e wobec istnienis tego rodza-
Ju zupeinie foiste] relacji Wodza Nsoselnego,obo-
wigaskiem historyka jest traktowad Jg jako pewien
drogowskaz w poszukiwaniach dokumentiéw, ktdéreby
pragg na rzecs tego rodzaju konoepeji potwierdsaiy,
wiglednie poszwolizy wykazad jej komstrukeje ex post
dla usprawiedliwienia si¢ przed historjg, = wige
kiamliws,

Jak sobie poezyna z tem sagadnieniem su.nn!

plszge o tym wiadnie okresie decysy) 11/
Nad relacjs Vodza Nacszelnege przechodsi wogié-

le bes zwrécenia na nig uwagi. Zajmaje si¢ nato-

miset ssosegilowo planami, snutemi przesz Sszefa

Sztabu Generslnego w tym okresie, plansmi nigdy
1/Pierwszs wytyesns..... Bellons XIX, str.lld. '
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niesrealizowsnenmi i nigdy wogdle przes Vodsa Na-
czelnego nie branemi pod uwagg. Omawia Sam wpraw-
dsie rozkaszy Naczelnego Dowddztwa z 27 lipea
Nr.7945/111. wepominajge, se jest tam mowa 0 Brae~
Seiu "z ktérego rejomu ma byé podjeta akeja s~
ﬁum w wigkszym stylu", méwi tei o rozkasie Na-
cselnego Dowdztws, nekszwjgeym "praywrécenie konty
atakiem 4<e] armji Ledfne] i Orlanki, wskasu]se,fe
stad ma wyJS6 w plerwszych dniach sierpaia ros-
strazygajece przeciwuderzenie; w wwigzku 3z tem 1
%z wainofely utrazymania Kowla i WXodzimiersza 7 Oy rie
skiego grupe poleska ma traymal priedpole w kierun-
ku Kobrynia i osianiadé od péknoey 3-g srmje”
/Rosk.s 30,VII. Nr.8069/111./

Cytaty te z pierwssej pracy gen.Kukiela wska~—

sujg, ile dladéw w rozkazodawsiwie Naoseluego Do-
wédztwa pozostawiis idea strateglesna Wodza Naczel-
nego. Ale gen. Kukiel to przeoccszs, wigée z oalkiem
innemi, nle odgrywajgeemi realne] roli jdeami , zu~—
peinie nie szastanawiajgqe si¢ ani prues chwil¢ nad
zosadaniczy w owym czasie konoepejg strategiozng
wodza Nacselnego, tak wyrafnie opisans w "Roku
1920"., Odsuwa sig od niej do tego stopnia, #e kie-
dy mu to tense um Nsezelny, MarszaXek Pixsudski,
wytknie w swoich u'tyhhﬁu, gen.Kukiel krdtko
i kategoryoznie w odpowiedzl na nie stwierdsi:
"Odmienns idee Wodzs Nacszelnego,koncentracji si
frontu potudniowo-wschodniego" gizies migdzy Kowlem
a Brzefeiem i uderszenis stsd wprost ku péinoey,
zaznsozons w dsziele J.Piisudskiego "Rek 1920%,
gtr.155 nie zaznaezyis si¢ w pragy Szefa Sztabu
generslnego i Szefa Oddzisiu Operacyjnego.

Fle jest wyjadnionym powéd tej rozbiesnoded:
nesuws si¢ przypuszeszenie, fe zamisr temn nie %o~

1/Hieco o Biurze Historycznem.
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8iaZ przeksgzany Jjako deeyzja Ssztabowli Generalne-
m

Skuyd to twierdzenie, jakiem prawem moize takie
rzeczy méwié historyk, ktéry w poprzednie) swojej
pragy, jskkolwiek najspokojniel w Swiecie na eytows
ne wysej ustegpy rozkagdéw nie swriei uwagi ,jednakze
sam mimowolaie wekazaz flady pracy Exxmx nie kogo
innego, jsk Szefa Sztabu Generslnego, n’i’tq wisdnie
koncepejg "odza Naczelnego, jakiem prawem tersz
etwierdza bes ujq,h:lcnﬁ.. 2e koneepeja ta nie za-
znaezyts si¢ w pragy Szefa Sztabu Generalnego?

I jekiem prawem wyeigge wniosek, e prawdopodobnie
"samiar tem nie zostal przekszany jako decyzjs
Sztebowl Generaluemu", m ¢0 w okolicanofeiach,w Jo~
kich artyku gen.Kukiels sosta opublikowany,s0ste~-
o arozumisne jako podejrzenie o sfabrykowanie
pries larszaika Plisudskiego caze] idel jui po woj-
nie. Jest to tem bardszie] szdumiewsnjsce,ie w te)
eame) tLece a}anwu Biura Historyesznego,w ktire]
zusjdule si¢ cytowane w pierwszej pracy przes gan.
Kukiela rozkszy, znsjduje si¢ kilks ianaych dokumen~
téw, bodaj ie wyrainie] jeszcze méwigee o praay
Sstabu Generslunego nad ides Wodzn Naczelnego,opi-
sang przes niego w "Rokm 1920",

Dla usunigeis wszelkich pod tym wiglgdem
wgtpliwodel praytaczam w satsoszniksch in extenso
rozkas 7945/111. 3 27 lipea/zax.l/ oraz drugl, nie-
¢ytowany przes Kukiela, a w tej samej tece Nr.l155
praechowany rozkes 8068/II1. z 30 lipes /zei.Z2.
Jest on, 0 ile zdoxalem stwierdzid,plervsss redak-
¢j& oylowanego priez gen.Kukiela roskazu 8069/111.
% tejde daty. Rouzkaz 8068/III.byx cytowsny w pu—
blikaeji mjrs Zawadzkiego w Bellonie w etycsniu
1925 r,%/

1/Dokumenty do hist.p
2/Bellona ,t.XVII.atr.

Jiu.hum XX. 8tr.l14-115.
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Jus roszkaz 7945/I1I., szezegilnie ealy jego
ustep II. 1 III. nie pozostawis Zadnych wegbtplivweded
60 40 pracy Sszeia Sztabu w ducha oméwionel yoprzed-
nio idei strategiczne] Wodza laczelnego.

Eéwnies nie budzi pod tym wiglgdem watpliwoSoi
drugi in exteasso w saiseaniku przytoczony rozkes
8068/I11. Mows tem o koniecznofei prazywrécenis 1i-
833 Orlaoki i Ledaej; o utrsymeaiu zs wazelks ceng
linji Grajewo - Ossowiee -~ Narew - Urlanks - Brzeds
dwukrotnie pod adresem 3 armji jest podkreflona po-
iraeba 'bcusgl.ﬁu utriymania Kowks; a ressumpeje
tych wezystkich zarsgdzes jest ustep koricowy ,kt i~
ry méwi wyrafnie, se "suzybki i dodatni wynik to-
cznoe] sig akeji w rejonie Brody - Dubne /prayp.
aut.: sitwa z Budiennym/ wpiynie decydujgeo na
utrzymanie linji Stochéd - Styr i poswoli Neczel-
nemu Dowédztwn ns przegrupowanie siX w celu prze-
prowadzenia ns pdtnooy wydatnej koantrakeji”.

Bruljon tego rozkasu plssay jest reks Ssefn

Oddziazu Operacyjnego, pik.Piskors; posisda parafg
Viskora i gen.Roszwadowskiego. Jest wige zaznacze-

 niem sig¢ pracy zaréwno Szefa Sstabu Senerslnego,

Jak i fzefa Oddzieiu Opersoyjnego.

W tejie tece przechowany jest Jeszoze jeden
Gokumeat z owego ¢szasu; jJest to méj list do gen.
dilkorsklego, éwezesnego dowidey grupy poleskie],
pisany w Brzesciu 28 lipes. Okolicznofei powstania
tego dokumentu sg nastepujgee,: w lipeu i pierw-
szych dniach sierpnia 1920 roku peiniZem funkeje
ofigcera Igeznikowego Szefs Sztabu Generalnego pray
dowideach nae froncie; zakres moje) pragy obejmo-
weX priedewszystkiem 4~g armjg. ¥ tym charakterse
gostatem wystany 20 lipoa do Brzefeia dla skonsten~
towania stanu rzeczy w Jego rejonie i zokomuniko-
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wania gean.3ikorskiemu bezpodrednio wytyeznych do :
dalszyech dzialad, W Brazedeiu gemeraia Sikorskiego
Jeszese nie saslaten, nio:nu Jego pobytu nie bye
tam dokXadnie znane, Ja zad,przecsekawssy pé: dnis
i noec musisteh wracad do Varszawy, doked maie POWO~
iywais depessa ze Sziabu Generalnego., Napisalem wo-
beec tego do gen.3ikorskiego list,ktéry prsytacsam
in extenso w saXsezniku/zaX.3/. Dokumeaty Lego ro-
dzaju majg sszesegilng wartods dle sumiennego histo-
ryka; skierowsne osobifele do Jednej tylko osoby
nie potrzebujs lieszyd si¢ z koniecsnofols tajemni-~
oy, Joks otaezs si¢ operseyjne plany prsed ich sre-
alizowaniem; nie potrazebujs tez bral pod uwage
wpiywn ne moral dowédedw i wojska; to tes zaswyosaj
84 one snacanie bardzie] szozere i :ﬁnuio bezpo—
érednie] wyrasajs mySli, saiseli oficjalne roskaay.
List méj nie posostawis jus Zednyeh watpliwodei oo
4o plenu dzisiania:wbrew apelom, wyrsaionym w po-
przednio oytowsaych rozkazach 40 armi) l-ej i 4-e
¢0 do utrsymania pewne) linji frontux, méwi on besz
ogrédek,ze "liezys sig naledy z delsse nlewytray-
matosoig l-ej 1 4-ej armii. Dosy! giebokie jeszeze
cofnigeie lﬁ tam musi byd liezome". I dale) méwi

0 dalszych plansch operseyjnych: " Tak ozy inacze]
kontrakeja jest proponowans z rejonu Brzefecia zwar-

iy mass wojsk ku péinocnemu wechodowi..." Cays po-
zostawia to Jakiekolwiek watpliwoded?

Dokument ten bezsprzecznie nie jest bezpofred~
aim wyrazem pracy Szefa Sztabu Generalnego; ale pi-
sany przez specjalnie do Brzedcis wysisnego oficers
tgesnikowego tegoi Szefa Sztabu jest oczywistym wy-
nikiem osXodel pragy, roswinigtej dla stworzenia
warunkéw do moZliwodeli zrealizowania planu.

3¢9
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Fie mégZ on nle byd znany gen.Kukielowi; prze~
chowany jest w tece porzadkowe) akidw operacyjnych
Haczelnego Dowldztwa na lipiec 1920, w ktérel =g
sXogone riwaiei poprzednio oytowane rozkazy opera-
eyjne; byt on w pracach siurs Historyczaego jus
dawnie] analizowany i przytaeszany w publikacji za~
stgpoy Ssefs Biura, mjrs Zawadzkiego; niewstpli-
wie musiat byd omswiany przez mira Zewadskiego i
gen.Kukielas w zwigsku 3 ich precami w Blurse,wagled
nie na seminarjach, na ktérych gen.Kukiel odozyty- .
waX swoje prace. A Jednak, pomimo tak wyrafnej 1 :
bezpodredniej trefei gen.Kukiel nie widsi praey
3stabu Qenerslnego nad ideg VMerszeiks.

Fie prasujge specjalnie nad historjs bitwy
warszawskiej nie moge by’ pewnym, ezy znalaszem
wesaystkie dokumenty, stwierdzajace praocg w r.1920
w myél plsau, opisanego prizes larszsika Piisudskie-
go w "Roku 1920", Jug te Jednak, ktdére praytoosy-
Zem, dowodnie méwig, 2e w csasie od 27 do 30 lipea
pracowano widooznie w szteble pod sugestis mydli
0 koncentraeji w rejonie Brzedfeia dla zorganizown-
nis stemtsd przeciwnatareia, fe kiadsziono nacisk
na koniecznodé utrzymania Kowla i se wigsamo to
z projektemanem przeciwnstarciem. 27 lipos wyjes-
d%aX Vddz Neczelny do Cheima i tegos dais,niewstpli
wie pod Jego bezpodrednis sugestjs, pissay jest
rozkaz 7945/I11., w swoim caloksztelolie bedsey
bardso fcistem praygotowaniem do samierzonego me
newru; niezawodnie idee Szefa Sstabu Generalnego,
niezswsze 2 ildes przewodniy Vodza si¢ pokrywaja~
¢e, dosyd zreests smienne i niesawsze skonkrety-
zowane, wywariy na rozkazodawstwo Sztabu wpiyw,

sagiersjgey wisdolwg ideg Wodza; przez ealy tem
okres Jednsk nie znajdujemy %adnego zarzsdzenis,

1/Bellons, $.XVII.1925, 5tr.28~29,
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gprzecsznego z planem koncentracji "gizies mig-
dzy Kowlem a Brzefciem” po wygraniu bitwy na po-
tudniu, odwrotnle, ides koncenirsejl w Braefoiu,
utrsymania Kowls i prseciwnatarcia najkonsekwen-
tniej we wszystkich rozkazach migdsy 27 a 30 lip~
ea sig powtarsa; sktoany Jestem priyjaé, po zsns-
lizowaniu rozkezodawstwa z tyoch dni i dni poprzed-
nich, %e wzadhie 27 lipes, prazed wyjazdem do Ched~
ma, Wédz Naczelny wyXoiy2 swe ideg Szefowli Sztabu
Generalnego i Szefowi Oddsisdu Operacyjnego. " iym
stanie rzeoszy twierdzenie gen.Kukiels wyglioszone
po wytknieolu mu przesz Marssaiks, Ze Jego plan
negliZuje, & méwigee fe idea Wodza Naczelnego nie
sagnaczys sie w pracy Sszefs Sztabu Generalnego
{ sgefe OddziaZu Operacyjnege i praypussczalaie
nie by2s im prsekaszena, aie moie byl uwajane za
praeocczenle ezy naiwnods; jest to Swisdome i oy-
nicszne falszowanie historji, tem gorssze,ie stol
w jawne] sprzecznofei z qtmnﬁ'poprudnta
ogtoszonyoh publikscjach dokumentami. :

Speojalnie w analizie tego momeniu histoxrji
nasszej wojny Lego rodsaju faXsszywe praedstavienie
stanu rzecsy ma bardzo duse doniostods, w konse-R
kwenaji swoje] bowiem doprowadza do supeinie nie-
pravdziwego obrazu ewolueji mydli operacyjne],de~
cydujgoel o przeblegu sdarzed. Btapy ie) mys$ld,
jek poswala j& odtworzyé relascjs MarssaZke,bydy
nastgpujsce: dgsenie do realizaeji planu koncen—
tracji w rejonie Brzefeia i uderzenis stamtad,
przez szybkie s zwyelgskie skodezeale bitwy % Bu~
dieanym pod Brodami. "arunkami powodzenls tego
nenewrn jest utrzymsnie Brzedeia, w rejonie k-
rego ma sig¢ odby’ koncentracja, i Kowla,leigeego
na 1inji marssu s poXudnia pod Braefé. Upadek

1
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Brzedels, niemoinodd wskutek tego utrzymania Kowls,
oalg ide¢ obalix, Wéwezas Wiédz Naeszelany, chwilowo
zachwiany morslanie, zsczyna pracovad nad nows ideg
i satrzymuje si¢ na koneepoji, zrealizowane] w bi-
twie warszawskiej. Przy takim stanie rzeczy bitwa
nad Bugiem, tooszona z du2g zatartodeiq po utraecie
Brzefeia, odegraia strategicznie role sdobyeia
ezasu dla powzigeia deoyszy] 1 dla zyskania lepszych
warunkéw dla nakazanego odwrotu i przegrupowanis.
Zupelaie maioj wyglada ta ansliza;jesali

8i¢ snegliduje plerwaszg decyzje, awigzans z Braoe-
Selem, "éwezas -~ bitwa nad Bugiem staje sie bitwy
0 zwyeligatwo i dopiero jJe] przegrana, waglednie
Je) praerwanie z powodu braku nadziei na szwyoie~
8two, w konsekwene)l wyZanisXo nowe, zwiszane
2 giebszem cofnigeiem, idee 1 plany. Naturalnie
gen.Kukiel, zneglizowawszy plan brseski,przepro-
wadzad analiz¢ wedle tego drugiego rozumowania,
Byé mose -~ nie cheg tuta) tej rzeecsy rozstray-~
gnd ber dokYadnego studjum - byiy to prsesianki
mydlowe 3zefa Sztabu Generaluege, wkisdunie feoh
Jednakde w mézg "odza Nsoselnego, ¢0 najapokof-
nisj robi xuxuz"/ , otwarza obras, nic wepdlne-
£0 nie majgey 3 prawdg historycsng. A przecies
Wédz Naczelny, = nie Jego Szef 3ztabu, decydowal
w sagadniezych ideach. Dlsczego wige popeiniad
tak raggee falsze, 1 wyelggaé z nich konsekwen-
eje tak dotkliwie spraecsne z prawds historyesns?

 Dla odpowledsi na to pylenie muezg odstonid
rebek intymnych spraw, gtwigzanych z Bilurem Histo-
ryesnen Sztabu Generalnego, kidrego szelfem by
wéwozas gen.Kukiel, Nie Jest to dla maie pray-

Jemnodelq, uwagsm jedaak, Ze postawiwszy tak
1/Bellons XIX. 3tr.128-129. ;
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cigikie zarzuty, musz@ do kodea praeprowadsis
dowéd ich prawdziwosel.

v rokn 1924, bedse szefem Biura Historycznego,
pomagatem Yarszaikowl Pitsudskiemu w Jjego praey
nad "Rokiem 1920". Pomoe ta wyradaa si¢ w doe tar-
ezsniu %z srchiwam wojny, bgdgeego pod moim Zarzg-
dem, #gdenych materjakéw i roblenis potrzebnych
versgatkowi szestawief. Abstrahuj¢ tu od swojego
ssobistego 40 Marszalks Pitsudskiego gtosunku; wy-
rodal si¢ on moze w specjalne) gorliwoSel, z jake
wykonywetem jego zlecenia. Uwaiam jednsk, 4e arozu-
miskym dls keiédego sumiennego higstoryka obowigz~
xiem byd musi ulatwienle pracy Wodgowl Naczelnemu,
xtéry choe opisad historjg swego dowodzenin.

Ministrem Spraw Wojskowych byX wiwezas Zen.
sikorski. 7yjfele "Roku 1920" wywoaXo Jego powsi-
ne niusdo_nolonia. Jwracam uwage, 4e ustiep Lej
ksigski, méwigey o planach atratuﬁcmﬂ,sﬂw
nyeh 3 Braefoiem, 1 o ich upadku pod wpiywem nie-
spodziewane] jego utraty, jest najbardsie] pod

L]

adresem gen.®likorskiego krytyesaym ustgpem v ksigh-
kx oe.

Kledy w jesieni 1924 roku wekutek oieikie]
ghoroby wyJechad musiaZem na kuracjg¢, zastgpos
méj , mejor Zawadszki, mgd saufanin generats Sikor-
skiego, w kilkskrotayeh 3 nim rosmowach ustalad
plan dalsze] pracy Biurs Historycsnegos Nie znam
ssczegdrdéw tych rozméw, po moim powroeie bowi an
w grudnin 1924 r. mir.%ewadski ogélnikowo mnie
pos.ntommo;t, te omewiano plan opracowania histo-
rycznego bitwy warssowskie]. 2 poezgtkiem siyesuls
1925 roku wyjesdsatem ns dalszg kuraeje zs grehioce
1 wéwesas, w dniu mego wyjazdu jus » wagonie kole~
jowym. zawiadomi maie mjr Zawadzki, se Ninister

e
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sdecydowal si¢ misnowad ezefem Biurs Historyezne— |
80 gen.Kukiela, o ktérym wiedziaZem, Ze jeet,podob-
nie jak mjr.Z%awndzki, zaufanym czowiekiem gen,Si-
korskiego. ViadomoSS ta, otrzymana zupeinie nie-
spodzisnie w chwili, kiedy nie mogiem jus nswet
oddad w rece nastepoy siusby, zaniepokoils mmie
powainie; gen.Xukiel, Jak mi powiedziaX mjr.Zaowedse
ki, praychodzi? specjalnie dle zorganizowania pra-
¢y nad historjs bitwy warssawskiej. Decysjs co do
tego niewgtpliwie zapadla jui dawniej; dlacsego
wige Minieter nie skorzystaX 2z mego kilkotygodnio-
wego pobytu w Varszawie, aieby mnie o niej mawie-
domié. NiepokoiZo maie to,%e gen.Sikorski, kiire-
go iatotny stosunek 4o Marsualke Pitsudskiego by
mi dokXadnie znany, o ktérym ted wiedzisZem, jak
egulym Jest ns punkcie swolch zasiug wojeanych,
utrudai rmcswg 1 bezstronng prseg nad historis
wojny.

Fiebawem okazaXo sig /o czem dowiedsisem
si¢ znacznie pdéinief/, fe moje przeczucis mnie nie
sawiod2y. ¥ kilka dni po objeciu Zzefontwa Biura
gen.Kukiel pisaX 4o jednego ze swych zaufanych
offgerdw: ""ricitem na Biuro Historyecsne, - -~ by
historje wolny nasze] oealid od ugrz¢fnigcis w po-
lemikaoh osobistych, panegiryksch i1 paszikwilach".

Tobeec tego, fe nowy szef Biura nikogo z perso-
nelu nie smieniX, nie ulega wgtpliwodel,se male
miaZ ne mydli, jako tego, ktéry t@ historje wpro-
wadsi? na grzezawisko, o ktérem pisak., Zastanswia-
tem gle, w czem gen.Kukiel dopatrayl si¢ takiego
kierunkn moje] pracy? Dossediem do przeckonanis,

e %0 moja pomoe, udzielons w pracy Varssaikowi
Pizsudskiemu, znalazie w umySle mego nastgpay

taks oceng.



Potwierdzitxy to sreszty dalsze dzieje pracy
gen.Kukiels na tym stanowisku, Zwracajge sig w swej
pragy nsd bitwg warszawskg o relacje oay wyjadfnie~
nia do0 eatego mzeregm aktordw wojny, ani razu nie
prosiz o nie gxiéwnego te) wojny aktora,choeins
wezystkie Jego studjs o pracg nie oazyjg inna, jak
Wodza Faezelnego,zahaczaly, Powste warsstat,w kté-
rym preparoweno historje dla usunigeis w oies twor~—
ezofel 1 praey "odza Hauoine;o, & etworzenia doku-
mentéw sawy dls gen.Sikorskiego, & afektenm Jej -
oméwi one wyiej publikacje gen.Kukiela.

To preparowsnie historji odbywazo gi¢ tek upor
cxywie, 2e nie pomégk nciﬂ graXttowny stak Marszaz-
ka, pletnujsey te metody pragy, ktéry tek grodnem |
echem 0dbiZ sie w oale] Polsce; te same metody trwa-
ty i dotkliwe ich fledy znejdowatem Jeszoze w jeo-
sleni 1926 roku, kiedy po prawie dwuletniej prlml
wie wraeatem na stanowisko szefa Biura Historyosneg:

0 tych dalszyech pr:e:auu.p‘mrowma histor-
J1 nie bede Juz méwiz, 85d2¢ bowiem, se przedsta~
~wione powyse] fakty 84 wyslarcszajgeym argumentem
aa dowéd, Ze gen.Xukiela nie mosna uwszad za higto-
ryke pracujgcego naprawdg naukowo i beszstronnie. ,
lawet bowiem, gdyby moje zarzuty fwindomego 1 zto-
§liwego dzialania gen.Xukiela okagaly si¢ nieusa-
sadnione, to pozostaXby niewntpliwie nieodparty Je-
den fukt: fe w takim raszie bezkrytyeyzm i natwnoéd
gen.Xukiels ia.s, tak daleko, e nie mosas go trakto- _
waé Jako powasnego czXowleks neuki i mt_&?h.
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